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Zwischen Litheck und Mutlangen

Von Helga Engshuber

Die SchluBdiskussion des Richtertages behandelte auBerrechtliche Einfliis-
se auf die richterliche Entscheidungsfindung. Der Richter als Kind seiner
Zeit stand im Mittelpunkt der Betrachtung. Keiner der Teilnehmer vermochte
den Richter von der Bindung an den Zeitgeist freizusprechen.

Auf dieser Grundlage erhilt die Diskussion um 6ffentliche Meinungsiulle-
rungen von Richtern zu tagespolitischen Fragen neue Dimensionen, denn ge-
rade hierbei ist der Odem des Zeitgeistes den Richtern gewaltig unter die Ro-
ben gefahren und hat das darin mitgeschleppte, von Goethe bereits abqualifi-
zierte Gemisch verdndert.

Die Einsicht, daB ein Engagement der Richter zu aktuellen politischen Fra-
gen im Einzelfall unerliBlich sein kann, hat Leonardy in seiner bahnbrechen-
den Rede zum 75jihrigen Bestehen des Richterbundes vermittelt. Zuriickhal-
tung des Richterstandes gilt seitdem nicht mehr als berufsgemifB; die politi-
sche Mitverantwortung steht im Vordergrund.

Gleichwohl hat die Zeitungsanzeige, in der 35 Liibecker Richter und
Staatsanwilte sich gegen den Nato-Doppelbeschlufl wandten, die Kollegen
zunichst erheblich irritiert. Den Liibeckern, die teilweise dem Richterbund
angehéren, wurde MiBbrauch ihrer Amtsstellung durch Bekanntgabe der
Amtsbezeichnung und durch Vortduschen einer nicht vorhandenen Kompe-
tenz vorgeworfen. Der Dienstherr antwortete mit Disziplinarmafnahmen,
iiber deren Bestandskraft noch heute gestritten wird.

In der Diskussion iiber das Verhalten der Kollegen iiberwog zunichst die
Meinung, die Mitteilung der Amtsbezeichnung bei 6ffentlichen AuBerungen
sei unzulissig, da hierdurch ein ,,Amtsbonus“ genutzt werde, der fiir private
MeinungsduBerungen nicht in Anspruch genommen werden diirfe.

Unter der Wirkung des ,,Schocks von Mutlangen®, den Richter durch ihre
ein Strafgesetz tangierende Demonstration gegen atomare Bewaffnung ausge-
15st haben, hat sich das Urteil zu der Liibecker Aktion entscheidend gewan-
delt. Auf dem Richtertag wurden &ffentliche AuBerungen von Richtern auch
unter Zusatz ihrer Amtsbezeichnung allgemein fiir zuldssig erachtet. Der Vor-
sitzende des LV Baden-Wiirttemberg des DRB, Dr. Rudolph, begriindete dies
u.a. mit dem bei hohen Richtern zum Namensbestandteil gewordenen
,,Amtsbonus®. Bei einem Wolfgang Zeidler oder bei einem Gerd Pfeiffer, de-
ren Amtsstellung allgemein bekannt sei, konnen die Autoritit ihres Amtes
und ihre persénliche Meinung nicht getrennt werden. Ebensowenig, wie ihr
Recht zur MeinungsiduBerung hierdurch eingeschrinkt werden diirfe, konne
weniger bekannten Kollegen der Hinweis auf die Amtsstellung verwehrt wer-
den.

Noch groBziigiger votierten die Teilnehmer einer Tagung in Trier zu Fra-
gen des Disziplinarrechts mit ihrer Ansicht, da eine verdffentlichte Meinung
erst richtig gewichtet werden konne, wenn das Amt des Autors bekanntge-
macht werde. Der Prisident des Bundesdisziplinargerichts, Dr. Heinz Koh-
ler, riumte zudem mit dem Einwand des miBbrauchten ,,Amtsbonus“ auf, in-
dem er auch diesen als Kind des Zeitgeistes entlarvte. Der Theorie des
,Amtsbonus“ liege die Vorstellung einer hervorragenden Bedeutung des
Richterstandes und der besonderen Ausgewogenheit richterlicher Ansichten
zugrunde. Soweit diese hauptsichlich in der Richterschaft hochgehaltene
Perspektive von nichtrichterlichen Zeitgenossen iiberhaupt noch mitgetragen
werde, tue dringend not, die Mitbiirger davon zu iiberzeugen, daBl der Richter
lediglich wie jeder andere Zeitgenosse an dem ProzeB der ffentlichen Mei-
nungsbildung mitwirke.

Einhellig werden heute die Grenzen richterlicher Meinungsduferungen
nur noch da gesehen, wo das Vertrauen in die unabhingige Justiz beeintrach-
tigt werden kann, oder wo ein Richter vorsitzlich seine Befangenheit in thm
zur Entscheidung anvertrauten Rechtssachen herbeifiihrt.

Wenn wir iiber das Verhalten von Kollegen — sei es Liibeck, sei es Mutlan-
gen — urteilen, sollten wir also den Zeitgeist, der uns — wie der dargestellte
MeinungsbildungsprozeB zeigt — nicht starr und nicht unbelehrbar antrifft,
niemals unberiicksichtigt lassen. Die Sorge um das Wohlergehen des Staates
sollte dabei stets Vorrang vor dem Bestreben nach Wahrung von Besitzstéin-
den haben.

Bl AUS DER ARBEIT DES VORSTANDES

Nachlese zur Landesvertreterversammiung

Unter Leitung des neuen Landesvor-
sitzenden Burkhard Treese fand am 5.
Mai 1987 die erste Sitzung des Ge-
schiftsfilhrenden Vorstandes in Hamm
statt. Fast ausschlieBlich befaite man
sich mit den Ergebnissen der Landes-
vertreterversammlung, insbesondere die
Punkte ,Frauenforderung* und ,,Pro-
testveranstaltung” wurden eingehend
diskutiert.

Einigkeit wurde dariiber erzielt, daB
Teilzeitbeschéftigten auch eine adiqua-
te Moglichkeit der Erprobung erdffnet
werden miisse. Wie dies ausgestaltet
werden kann, bedarf noch eingehender
Erorterung.

Zum Antrag von Dr. Wiese, Wupper-
tal, auf Durchfiihrung einer Protestver-
-anstaltung um auf die Uberlastung auf-

aerksam zu machen, sollen dic Bezirks-

gruppen angeschrieben werden und um
Ubermittlung geeigneter Fille gebeten
werden. Nach Eingang der Erfahrungs-
berichte aus den Bezirksgruppen soll
die Frage erneut beraten werden. Ein-
helliger Kritik begegnete die Rede von
Justizminister Dr. Krumsiek. Es wurde
in diesem Zusammenhang von Uber-
heblichkeit und Zynismus gesprochen.

Breiten Raum nahm die Diskussion
ein, ob derzeit Moglichkeiten bestehen,
die Uberlastung durch Delegation von

Dezernats-Verteilung
(Anderung) im
Geschiftsfiihrenden
Vorstand

Mit dem Wechsel Treeses vom
Amt des 1. Schriftfiihrers zum Vorsit-
zenden des Landesverbandes und
der Wahl von Hobes zum 1. Schrift-
fithrer ergibt sich bei der Aufgaben-
verteilung im Geschiftsfithrenden
Vorstand die Anderung, daB zustin-
dig sind:

Treese:
fiir Richteramtsrecht (Grundsitze)
— Reform des offentlichen Dienst-
rechts — Vertretung nach aufien und
Reprisentation,

von Hobe:
fiir Datenschutz — juristische Infor-
mationstechnik — Richterakademie
— Rechtskundeunterricht — Rechts-
beratung — Mitgliederwerbung —
Juristenausbildung — Fortbildung.

Die iibrigen Dezernate bleiben un-
verindert.

Aufgaben an Rechtspfleger, Geschifits-
stellen und Kanzlei zu lindern. Um hier
zu konkreten Losungsvorschligen zu
gelangen, ist die Hilfe aller Kollegen ge-
fordert, selbstverantwortlich den tégli-
chen Arbeitsablauf zu analysieren und
daraufhin zu priifen, welche Aufgaben
delegierbar erscheinen. Zunidchst mul3
eine Bestandsaufnahme der derzeitigen
Situation erfolgen, um Abhilfe schaffen
zu kénnen. In diesem Zusammenhang
wurden die Ergebnisse der Projektgrup-
pe ,Automatisierte Geschiftsstelle bei
der StA“* gewiirdigt, die eine hervorra-
gende Darstellung des ,Istzustandes”
erarbeitet habe. Ahnliches muB fiir an-
dere Bereiche erreicht werden.

Vorgestellt wurde das neue Werbe-
heft des Landesverbandes, das vor-
nehmlich zur Werbung bei jungen Rich-

Aus der Redaktion

Aus der Redaktion ausgeschieden
ist das Grindungsmitglied unserer
Zeitschrift VRLG Hans-Manfred
Hayner.

Die Redaktion und der Landesver-
band danken fiir seinen jahrelangen
Einsatz.

tern und Staatsanwilten im Laufe die-
ses Jahres eingesetzt werden soll.

Treese bei Justizminister

Zu einem ersten Vorstellungsge-
sprich als neuer Landesvorsitzender ka-
men am 7. Mai 1987 JM Dr. Krumsiek
und Treese in Diisseldorf zusammen.
Treese begann mit diesem Besuch seine
Vorstellungsrunde als neuer Landesvor-
sitzender, die ihn in Folge auch zu den
Prisidenten der Oberlandesgerichte und
den Generalstaatsanwilten fiithren wird.

Vgl. RiStA 4/1986.

Bundesvertreterversammiung

in Lilneburg

Die Bundesvertreterversammlung in
Liineburg sprach den Kollegen und den
Mitarbeitern des Richterbundes, die
den gerade abgelaufenen Deutschen
Richtertag in Hamburg vorbereitet und
so hervorragend durchgefiihrt haben,
groBen Dank aus. Organisation und Ar-
beitseinsatz fanden héchste Anerken-
nung.

Jetzt gilt allerdings noch, die Ergeb-
nisse zu sichten und in die tigliche Ar-
beit und ggf. in Forderungen des Deut-
schen Richterbundes umzusetzen. Be-

Dank an die Ausrichter des DRIiT

griiBt wurde schlieBlich, daBl sich der
Richterbund dazu bereit erklidrt hat, im
Jahre 1991 den nichsten Deutschen
Richtertag auszurichten. Dazu konnte
festgestellt werden, daB sich die jetzt ge-
fundene Form mit Vortrigen und Ar-
beitsgruppen bewihrt hat und da auch
an der abschlieBenden Podiumsdiskus-
sion festgehalten werden soll.

Von den weiteren Tagesordnungs-
punkten der Veranstaltung nahm den
groBten Raum die Diskussion um die
Absichten zur Novellierung der ZPO
ein. Hier besteht vor allem die Gefahr
der Aushoéhlung des Landgerichts als
Gericht I. Instanz. Die Arbeitsgruppe
der Justizministerkonferenz hatte u. a.
vorgeschlagen, die Streitwertgrenze
schon in Kiirze und ohne Riicksicht auf

eine Koppelung an Inflationswerte pp.
auf 7500,— DM anzuheben und linger-
fristig (also iber die laufende Legisla-
turperiode in Bonn hinaus) sogar auf
10000,— DM festzulegen. Rechnerisch
wiirde das auf der Basis der Zahlen fiir
1985 bedeuten, daB 37,2% der jetzt
noch zum Landgericht gehenden Ver-
fahren dann zum Amtsgericht gelangen
(bei 7500,— DM:21,3%). Ein Teilneh-
mer der Versammlung nannte die deut-
lich gewordene Absicht der Justiz- und
Finanzminister, von der der Bevolke-
rung immer mehr ins Auge fallenden
Uberlastung der Justiz optisch herunter-
zukommen, einen mafia-dhnlichen Ta-
schenspielertrick. Denn bei einer Anhe-
bung der Streitwertgrenze auf 25000,—
DM wire rechnerisch erreicht, da die
Pensenzahlen mit der Belastung wieder
1:1 iibereinstimmen.

Der Richterbund wird allen an der
Gesetzgebung Beteiligten deutlich ma-
chen, daB Manipulationen an der Streit-
wertgrenze keine EntlastungsmaBnah-
me darstellen, daB vielmehr ein Kon-
zept aufgestellt werden muB, wie der Ju-
stiz langfristig geholfen werden kann,
ihre Rechtsschutzaufgabe zu erfiillen.

Arbeitsgruppe eingesetzt

Der Landesverband Nordrhein-Westfa-
len beantragte, eine Arbeitsgruppe ein-
zusetzen, die die Arbeit des Strafrichters
durchleuchten soll. Die Probleme der
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tiglichen Praxis machen deutlich, daB
auch auBerhalb von groBen Gesetzge-
bungsmaBnahmen nach Mitteln und
Wegen gesucht werden muB, die Arbeit
der Straf- und Ziviljustiz zu erleichtern.
Weil eine in beiden Justizbereichen titi-
ge Arbeitsgruppe moglicherweise zu
schwerfillig wiirde und iiberlastet wére,
soll zunichst im Strafbereich begonnen
werden. Die Ergebnisse konnen dann,
ggf. leicht korrigiert, im Zivilbereich
libernommen werden.

Gedacht ist vor allem an Anderungen
im internen Ablauf der richterlichen
Geschiifte, z. B. durch den Einsatz einer
Stelle, die generell die Terminierungen
iibernimmt und mit den Anwilten,
Sachverstindigen pp. abstimmt (Mu-
ster: OLG Hamm). Es geht aber auch
um Anderungen im Schreibdienst, die
es ermoglichen, daB ein Richter z. B. le-
diglich angibt, da} ein Zeuge zum Ter-
min kommen mufl. Die Kanzlei schreibt
dann (,,wie iblich“) den Zeugen an, daf
seine Erklirungen ihn nicht vom per-
sdnlichen Erscheinen im Termin entbin-
den.

Die Vertreterversammlung hofft, daB
abweichend von fritheren ,,Horror- oder
Spinner-“Listen eine Innovationswelle
einsetzt, die mit Hilfe der Justizverwal-
tungen kurzfristig in Arbeitserleichte-
rungen umgesetzt werden kann, und
gab dem Prisidium auf, die neue Ar-
beitsgruppe noch in diesem Sommer zu
besetzen. '

Protestschreiben an den
JUMIKO-Vorsitzenden

Zu den von der Justizminister-Konfe-
renz im Juni 1987 beabsichtigten Mal-
nahmen zur Entlastung der Zivilge-
richtsbarkeit hat der Richterbund auf
der Grundlage der Beschliisse von Lii-
neburg anschlieBend an den Vorsitzen-
den der Konferenz, den Justizminister
BW, Dr. Heinz Eyrich, folgenden Brief
geschrieben:

Der Deutsche Richterbund begriifit es, daB
Anstrengungen unternommen werden, die Zivil-
justiz funktionsfiihig zu erhalten. Er beanstan-
det aber, daB ihm keine Gelegenheit zur Stel-
lungnahme gegeben wurde, obwohl einige der
geplanten MaBnahmen nach Einschitzung der
von der Justizministerkonferenz eingesetzten
Arbeitsgruppe ,starke Eingriffe in die bestehen-
de Gerichtsverfassung® bedeuten und offenbar
als ,,SofortmaBnahmen“ bereits unmittelbar vor
ihrer Realisierung stehen.

1. Der DRB wendet sich mit Nachdruck ge-
gen die Absicht, fiir die Amtsgerichte den Zu-
stindigkeitsstreitwert sofort auf 7500,— DM,
spiiter sogar auf 10000,— DM zu erhéhen. Das
zur Begriindung dieser MaBnahme angefiihrte
Argument, fiir die Bearbeitung der gleichen An-
zahl von Verfahren sei bei den Amtsgerichten
erheblich weniger Richterpersonal erforderlich,
macht deutlich, daB an eine wirkliche Entla-
stung der Ziviljustiz gar nicht gedacht ist, son-
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dern nur eine Umschichtung der Geschiftslast
von den Landgerichten auf die Amtsgerichte ge-
wollt ist mit der Folge, daB wegen der dort we-
sentlich giinstigeren Pensenzahlen die Bela-
stung der Ziviljustiz schlagartig — auf dem Pa-
pier — in einem freundlicheren Licht erschiene.

Vorteile der geplanten Mafinahme sind weder
fiir die Justiz noch fiir die Rechtsuchenden zu
erkennen. Dagegen liegen die verhiingnisvollen
Nachteile auf der Hand:

Eine Erhohung des Zustindigkeitsstreitwerts
auf 7500,— DM wiirde zu einer erheblichen Ge-
wichtsverschiebung von den Landgerichten zu
den Amtsgerichten fiihren; ein Fiinftel aller
erstinstanzlichen landgerichtlichen Verfahren
wiirde auf die Amtsgerichte iibergehen. Diese
Verfahren haben im Durchschnitt eine wesent-
lich andere Qualitit als die bisher in den Zu-
stindigkeitsbereich der Amtsgerichte fallenden
Prozesse. Sie sind rechtlich und tatsiichlich
schwieriger, werden regelmaBig von den Par-
teien hartniickiger betrieben und wiiren deshalb
mit einer Pensenzahl von 640 villig unangemes-
sen bewertet. Die notwendigen Folgen dieser
Mafinahme wiiren eine wesentlich lingere Ver-
fahrensdauer und eine noch unertriglichere
Uberlastung der Amtsgerichte.

Der Wegfall zahlreicher Zivilkammern bei

" den Landgerichten wiirde zudem zu erheblichen

Schwierigkeiten bei der Einarbeitung von Pro-
berichtern fiihren. Auch wiirde den Kammern
fiir Handelssachen ein wesentlicher Teil ihrer
Zustiindigkeit entzogen, ohne daB bei den Amts-
gerichten etwas Gleichwertiges zur Verfiigung
stiinde.

Den Justizverwaltungen wird es schlieBlich
unmaéglich sein, die Amtsgerichte fiir neue Auf-
gaben hinreichend auszustatten. Weder wird die
nitige Anzahl von Richtern bereit sein, sich von
den Landgerichten an die Amtsgerichte umset-
zen zu lassen, noch konnen kurzfristig bei den
Amtsgerichten die fiir die Einrichtung neuer Zi-
vilabteilungen erforderlichen Raumlichkeiten
— Sitzungssiile und Richterzimmer — geschaf-
fen werden.

Wir kiénnen uns des Eindrucks nicht erweh-
ren, daB die Erhohung des Zustiindigkeitsstreit-
wertes einen Versuch darstellt, die erschreckend
hohen Fehlzahlen der Richter zu schénen. Dem
wird der Deutsche Richterbund mit aller Ent-
schiedenheit entgegentreten.

2. Der DRB begriifit die geplanten Anhebun-
gen der Berufungssumme auf 1500,— DM und
der Beschwerdesumme auf 300,— DM. Dies be-
deutet zwar eine Verminderung des Rechts-
schutzes, die aber um des dringend notwendigen
Entlastungseffektes willen hingenommen wer-
den muB. Es ist dem Biirger zumutbar, sich im
Bereich bis 1500,— DM mit einer Instanz zu-
friedenzugeben.

3. Der DRB fordert ferner eine Erhéhunr~
der Revisionssumme auf mindestens 60000,
DM. Dies ist im Hinblick auf die seit der letz-
ten Anhebung des Wertes der Beschwerde einge-
tretene Geldentwertung sowie vor allem im Hin-
blick auf die dringend notwendige Entlastung
auch des Bundesgerichtshofes erforderlich.

Absolute Mehrheit fiir

Richterbundliste

Die Wahl zum Hauptpersonalrat der
Staatsanwilte vom 6. Juni 1987 wurde
mit fiinf Listen bestritten. Nach dem
amtlichen Endergebnis des Wahlvor-
standes entfielen von den 869 giiltigen
Stimmen auf

die Liste des Richterbundes 394 Stimmen
davon

aus dem Hammer Bezirk
aus dem Diisseldorfer

Bezirk 128 Stimmen

222 Stimmen

aus dem Kélner Bezirk 43 Stimmen

iiber die besondere Landes-

liste 1 Stimme
die Hammer Liste 119 Stimmen
die Liste der OTV 71 Stimmen
die K&lner Liste 172 Stimmen
die Diisseldorfer Liste 113 Stimmen

Bei der Sitzverteilung im elfkdpfigen
Personalrat entfielen auf den Richter-
bund 6 Sitze, auf Hamm, Diisseldorf

und die OTV je ein Sitz und auf Kéln
zwei Sitze.

Als Kandidaten der Richterbundsli-

ste sind somit gewiihlt:

. OStA Guntram Lauer, Essen

. StA Gerd Unterberg, Duisburg

. StA Albert Balke, Aachen

. OStA Jost Schmeideskamp, Bielefeld

. OStA Gerhard Zuberbier, Dortmund

. StAin Bettina Schmid-Aretz, Diiss(
dorf. i

RiStA gratuliert zur Wahl und stellt
den neuen Hauptpersonalrat und die Be-
zirkspersonalriite im nichsten Heft vor.

AU A WN =

Los-Gliick?

...sodann wurde die Wahlurne verschlossen,
kriiftig geschiittelt und ge6ffnet.
Entnommen aus dem Protokoll eines Wahlvorstandes.

® Sonderkonditionen fur 6ffentl. Dienst

NEU: Festzins fir die ges. Laufzeit von 12 Jahren

® Beamten-Darlehen zu 6,75 % p.a. Festzins bis 20 Jahre
(z. B. Laufzeit 20 Jahre = effektiver Jahreszins 7,21 %)

® Hypotheken-Finanzierungen (6,50 % Zins, 8% Auszahlung,
10 Jahre fest, anfanglicher effektiver Jahreszins 6,82 %)

MlCHAELA HOSA Bankverhindung: Bay. Vereinsbank Wzbg. (790 200 76)
8700 WURZBURG 19 - STOCKHOLMER STR. 4 - TEL (0831) 661010

Deutscher Richtertag 1987

Aspekie, Meinungen und Perspektiven

I

Wer sich zum diesjihrigen Richtertag
in Hamburg in der Erwartung auf den
Weg gemacht hatte, Erkenntnisse zu ge-
winnen, wie er mit bestimmten fachli-
chen Problemen seines Arbeitsgebietes
fertig werden kdnne, sah sich getiuscht.
Der Richtertag war keine Arbeitstagung
in dem Sinne, daB Fachwissen ausge-
tauscht oder vertieft wurde. Das war
aber auch schon durch die Auswahl der
Themen vorgegeben. Diese griffen iiber-
greifende Fragestellungen auf, die alle
Richter und Staatsanwilte verbindende
Verhaltensmaximen betrafen und sich
auf diese Weise bewuBlt gegen Arbeits-
tagungen im landliufigen Sinn abgren-
zen wollten.

Falsche Vorstellungen hatte aber an-

ererseits auch derjenige, der glaubte,
wegen der ,allgemeinen“ Themenstel-
lung lohne der Zeitaufwand nicht; The-
men, wie , Amtsfilhrung der Richter
und Staatsanwilte aus der Sicht der
Verfahrensbeteiligten“, ,,Schnelligkeit

und Griindlichkeit“, ,,Berechenbarkeit
und  Einzelfallgerechtigkeit* oder
,Richter und Staatsanwilte in der Of-
fentlichkeit”, endeten doch nur in All-
gemeinplidtzen. Oder es duBerten sich
»Zeitgenossen®, die sich im wesentli-

chen nur selbst gerne reden héren. Daf3
es ganz anders war, wurde in der Abtei-
lung V (Richter und Staatsanwilte in
der Offentlichkeit) besonders deutlich.
Es handelte sich um eine Themenstel-
lung, die auf den ersten Blick nur Perso-
naldezernenten und Betroffene anzu-
sprechen schien, und die sich dann aber
— was sich schnell herumgesprochen
hatte — als der , Renner* der Tagung
erwies. Da wurden — in streitbarer,
aber meist angemessener Form, mit gro-
Bem personlichen Engagement, aber of-
fen und ehrlich — Thesen und Antithe-
sen zu Fragen ausgetauscht, die das
Selbstverstindnis der Richter und
Staatsanwilte und damit jeden betrafen
und die teilweise ,,unter die Haut gin-
gen“. Einbezogen waren nicht nur dieje-
nigen Kolleginnen und Kollegen, die
politisch agieren oder politisches Enga-
gement zeigen. Die Auswirkungen des
Selbstverstindnisses und der eigenen
Meinung auf die Neutralitétspflicht ka-
men vielmehr in einer Weise zur Spra-
che, daB unmittelbar und personlich
auch diejenigen angesprochen wurden,
die sich vorher nicht in den Diskus-
sionsgegenstand einbezogen glaubten.

Aber auch andere Themen, wie ,,Ab-

gemeinen Erfahrungs- und Meinungs-
austausch ist.

So hatte es auch unmittelbaren Pra-
xisbezug, wenn etwa RA am BGH Prof.
Dr. Brandner die Auffassung vertrat,
bei der Anwendung von Rechtsinstitu-
ten mit besonders engem Bezug zur Be-
rechenbarkeit des Rechts, namentlich
bei der Verjahrung und der Rechtskraft,
sei die Beriicksichtigung von Billigkeits-
gesichtspunkten grundsitzlich abzuleh-
nen und besonders starke Zuriickhal-
tung sei bei der Zulassung einer allge-
meinen Billigkeitskontrolle im Vertrags-
recht geboten.

Der diesjahrige Richtertag hat ge-
zeigt, daB Richter und Staatsanwilte,
auch wenn die Arbeit sie noch so sehr
bedringt, nicht Gefahr laufen, , Fach-
idioten* zu werden. Es besteht im Ge-
genteil ein erheblicher Nachholbedarf
an berufsstindischer Selbstreflektion,
an der inneren Aufarbeitung dessen,

gestimmtes  Entscheidungsverhalten®,
z.B. in Form von Unterhalts-, Schmer-
zensgeld- und Nutzungsausfall-Tabel-
len, oder wie ,,Berechenbarkeit und Ein-
zelfallgerechtigkeit®, fithrten den einzel-
nen Teilnehmer an Fragen héchster Ak-
tualitit heran. Uberall war spiirbar, wie
Referate und Diskussionsbeitrige die
Sensibilitit geweckt oder geschérft hat-
ten und wie groB das Interesse an einem
fach- und instanzeniibergreiferiden all-

Die wiarmste Farbe der
Humanitdt ist das Streben
nach Gerechtigkeit.

Dr. Klaus von Dohnanyi

26 Prozent Volksvertrauen
fiir die Justiz ist nicht gerade

viel.
PrBAG Prof. Dr. O. R. Kissel

was man ,,Rechtskultur nennt, und vor
allem an fachiibergreifendem Mei-
nungs- und Erfahrungsaustausch. Auch
hier sollen und wollen Richter und
Staatsanwilte das Feld nicht den Justiz-
verwaltungen iiberlassen. Wie die Biir-
ger allgemein, entsprechen auch Richter
und Staatsanwilte einem pluralistischen
Gesellschaftsbild. So war es auch hier
geboten, aufeinander zuzugehen und

_nicht, sich wechselseitig zu negieren




Ab Mitte Juni 1987 erscheint:

Die vollstindigste Entscheidungssammlung in Strafsachen

Rebmann/Dahs/Miebach

NStE

Grundwerk in 3 Ordnern DM 88,-. Einfiihrungspreis bis zum 31. 7. 1987 DM 58,-

ISBN 3-406-32201-8

Aktualisiert durch 6 Erginzungslieferungen (je DM 68,—; Vorzugspreis fiir Bezieher von
LM, NJW, NStZ DM 58,-) jahrlich.

Neue Entscheidungs-
sammlung
fir Strafrecht

Ein neues Nachschlagewerk in Strafsachen, das

— sowohl alle Gebiete einschlieBlich OWiG, Nebenstrafrecht und Strafvollzugsrecht umfaft

— als auch die einschligige Rechtsprechung aller Gerichte (BVerfG, BGH, OLG und rechts-
kriftige Instanzentscheidungen) publiziert sowie

_ iiber bereits veroffentlichte Entscheidungen hinaus zahlreiche weitere unveroffentlichte
Entscheidungen bringt (ca. 30% der NStE!);

— kurz: eine spezielle Entscheidungssammlung fiir das ganze Strafrecht ist.

Das ist die NStE:

— mit einem Grundbestand von 400 und
weiteren ca. 800 Entscheidungen jéhrlich

— mit einem eigenen Stichwortregister vor
wichtigen Paragraphen, zu denen viele
Entscheidungen ergehen

— mit einem Fundstellenverzeichnis, das
aufzeigt, wo eine bestimmte Entschei-
dung in der Sammlung zu finden und wo
sie in vollem Wortlaut abgedruckt ist.

— iibersichtlich, handlich, systematisch ge-
sammelt in 3 Loseblattordnern

— mit je einem Ordner fiir
o StGB, IGG, WiStG, WStG,
e StPO, GVG, BZRG, StrtEG,
e OWiG, BtMG, Nebenstrafrecht,
StVollzG

— nach Paragraphen geordnet

Wer braucht die NStE?

Strafverteidiger, Strafrichter und Staatsan-
wilte, Vollzugspraktiker, mit Strafrecht be-

— mit einem Sachverzeichnis faBBte Ministerial- und Verwaltungsbeamte.

Verlag C.H.Beck Minchen

und zu ,bekimpfen”. Gerade auf die-
sem Weg, nimlich dem Weg von der ne-
gierenden Ausgrenzung zum Dialog
und zur Entwicklung eines neuen Rich-
terbildes hat der Richtertag 1987 einen
wichtigen, hoffentlich ,,beispielhaften®,
ersten Schritt getan. Vielleicht gibt er
auch denjenigen, auch jiingeren, Kolle-
gen Mut zum ,,Mitmachen®, die fiir ein
Engagement bisher berufsstindisch kei-
ne Grundlage sahen!

II.

Mit den Inhalten und Ergebnissen des
Deutschen Richtertages wird sich in der
Folgezeit die Deutsche Richterzeitung
befassen. Da der ,,Geist“ einer Tagung
aber auch von den Meinungen und Ein-
driicken ihrer Teilnehmer gepriigt wird,
hat RiStA versucht, diesen durch Inter-
views von Teilnehmern verschiedener
Couleur und unterschiedlicher dienstli-
cher Stellung sichtbar zu machen.

" Wolfgang Neskovic
38 Jahre, Richter am
: LG Liibeck

Die Thematik ,,Verhalten von Rich-
tern und Staatsanwilten in der Offent-
lichkeit* hat hier auf dem Richtertag ei-
ne groBe Resonanz gefunden. Die Betei-
ligung, sowohl von der Anzahl der Teil-
nehmer als auch von der Breite der Dis-
kussionsbeitrige aus gesehen, war be-
merkenswert. Zutiefst beunruhigt hat
mich zunidchst der Vortrag von Prof.
Rottmann, der ein Richterbild aus dem
Kaiserreich gekennzeichnet hat.

Offensichtlich war dies keine Remi-

*__sszens, sondern ein Postulat fiir die

Gegenwart. Es war ermutigend, daB er
mit seinen Thesen auf einhelligen Wi-
derstand gestoBen ist. Ermutigend war
es auch, daB die liberale und ausgewo-
gene Position, die Dr. Rudolph in sei-
nem Referat eingenommen hat, eine
breite Zustimmung gefunden hat. Sol-
che Positionen, wie sie Herr Rudoiph
vertreten hat, sind sicherlich innerhalb
der jiingeren Richterschaft konsensfi-
hig und werden auch dem Bild einer
pluralen Richterschaft gerecht. Man
kann dem Richterbund nur wiinschen,
daB soiche Tendenzen und Auffassun-
gen unterstiitzt werden.
*

Beim Deutschen Richtertag hier in
Hamburg habe ich vor allem an der Ab-
teilung V (Richter und Staatsanwilte in
der Offentlichkeit) teilgenommen, die
sich mit den AuBerungen von Richtern

Dr. Dieter Hessel-

berger

47 Jahre alt, RBGH,
Mitglled des DRB-Pré-
gldlums, zusténdlg fiir
Richteramterecht

und Staatsanwilten in der Offentlich-
keit befaBt. Mir hat insbesondere sehr
gefallen, daB hier kontroverse Meinun-
gen ausgetauscht worden sind, wobei
ich nicht verhehle, daB es mich insbe-
sondere sehr gefreut hat, daf} die Posi-
tion der konservativen Argumentation,
nimlich die des absolut unpolitischen
Richters, deutlich in der Minderheit war
und die Position des Deutschen Rich-
terbundes, die er in seinen Thesen iiber
die AuBerungen von Richtern und
Staatsanwilten in der Offentlichkeit
niedergelegt hat, ganz iiberwiegend Zu-
stimmung gefunden hat.
*

Ich nahm an der Diskussion der Ab-
teilung III (Zielkonflikte bei der Rechts-
gewihrung im Straf[verfahrensjrecht)
dieses Richtertages teil. Mich interes-

Dieter Emrich

50 Jahre, LOSA bel
der Staatsanwaltschaft
~ belm OLG Miinchen,
~~ Mitglled des DRB-Bun-
desvorstandes

sierten als Staatsanwalt in erster Linie
die Meinungen der Referenten, der Kol-
leginnen und Kollegen in der Diskus-
sion zu der Frage, welche Auswirkun-
gen es hat, wenn das Strafrecht und das
Strafverfahrensrecht im Interesse einer
effektiven Strafrechtspflege konsequent
angewandt werden, hier in Sonderheit
das Problem der neuen Fahndungstech-
niken. Meine Frage lautet: Geniigen die
derzeitigen Fahndungstechniken dem
Anspruch des Biirgers auf Schutz der
Allgemeinheit und auf Schutz des ein-
zelnen? MuB man sie, wie das einer der
Referenten vertreten hat, im Interesse
des Beschuldigten duBerst restriktiv an-
wenden oder gehen hier die Rechte der
Allgemeinheit und des Biirgers auf ei-
nen wirksamen Schutz vor Straftaten

Die Vorhersehbarkeit einer
Gesetzesentwicklung ist schon
auf der Gesetzgebungsebene

nicht mehr vorhanden.
RBVerfG Prof. Dr. H. HeuBner

vor? AufschluBreich hierfiir erscheint
mir das Tagungsthema ,Richter und
Staatsanwilte im Dienst fiir den Bir-
ger“ und weniger wohl ,Richter und
Staatsanwilte als Schutzherrn des Be-
schuldigten®.

Auch interessierte mich die Diskus-
sion zum Thema ,,Opferschutz®”. Ist er
mit dem neuen Gesetz tatsédchlich rich-
tig geregelt? Ist er ernst gemeint oder
dient er — wie nach der Diskussion und
teilweise auch aufgrund der Ausfiihrun-
gen eines der Referenten zu vermuten
ist — moglicherweise nur dem Abbau
von Arbeitslosigkeit einer ibergroBen
Anzahl von Rechtsanwilten im Bundes-
gebiet, die hier ein neues Betitigungs-
feld finden?

Beeindruckend waren fiir mich die
Ausfiihrungen in der Festrede von Prof.
Dr. Kissel. Ich kann mich ihm als
Staatsanwalt nur voll anschlieBen, mit
aller Konsequenz dem geltenden Recht
zum Durchbruch zu verhelfen, und
zwar ausnahmslos. Diese Forderung
muB natiirlich auch gegeniiber, wie ich
meine, sich oft elitir gebenden, Rich-
tern und Staatsanwilten gelten, die fiir
sich in Anspruch nehmen, zu politi-
schen Tagesfragen auch unter Beriick-
sichtigung des Umstandes Position be-
ziehen zu konnen, daB hier eventuell
geltendes Recht verletzt wird, sei es das
Strafrecht oder das Ordnungswidrigkei-
tenrecht.

*

An diesem Richtertag habe ich — ar-
beitsbedingt nur zeitweise — mit gro-
Bem Interesse teilgenommen. Die u. a.
behandelte Thematik ,Richter und

Jutta Puls
46 Jahre, Richterin am
OLG Hamburg In elnem
Senat fiir Famllien- und
- 4 Zlvlisachen

Staatsanwilte in der Offentlichkeitsar-,
beit“ erscheint mir sehr bedeutsam so-
wohl fiir das eigene Amtsverstindnis
der Richter und Staatsanwilte als auch
fiir das Bild, das sie in der Offentlich-
keit abgeben sollen oder wollen. Dar-
iber mit Kollegen zu sprechen, finde
ich sehr wichtig. Dank gebiihrt den Ver-
anstaltern fiir ihren Mut, das auch poli-
tisch brisante Thema auf die Tagesord-
nung zu setzen, den Diskussionsteilneh-
mern fiir ihre Offenheit. Ich hatte auch
das Gefiihl, daB die Positionen sehr
deutlich vertreten worden sind und der
einzelne Veranstaltungsteilnehmer in-
nerhalb dieser Positionen seinen eige-
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nen Standort bestimmen konnte wie er
auch viele Anregungen bekommen hat,
dariiber weiter nachzudenken.

Der andere Teil dieser Tagung, der
mich interessiert hat, war der, inwieweit
in Fillen mit Problemen, die ,,massen-
haft” auftreten, die Justiz zugleich dem
Anspruch der Bevolkerung auf Rechts-
sicherheit und Gerechtigkeit entspre-
chen kann. Diese Thematik beschiftigt
mich insbesondere deswegen, weil ich
mich hiermit als Vorsitzende der Unter-
haltskommission des Deutschen Fami-
liengerichtstages, insbesondere im Zu-
sammenhang mit den Uberlegungen zur
Fassung der Diisseldorfer Tabelle, im-
mer wieder auseinanderzusetzen habe.
Die Probleme sind in den verschiede-
nen Arbeitskreisen deutlich angespro-
chen und in der Problematik auch gut
akzentuiert worden.

Was mir gefehlt hat, war, daB aus
dem ProblembewufBitsein heraus Wege
entwickelt wurden, wie in ganz kleinen
Ansitzen und ersten Schritten diese
Probleme konstruktiv anzugehen sein
kénnten. Was z. B. das Problem der
Einzelfallgerechtigkeit und der Billig-
keit anbetrifft, so fragt sich doch, unter
welchen Voraussetzungen eine Billig-
keitsentscheidung letztlich nicht mehr
haltbar ist, weil sie dem Prinzip der
Rechtssicherheit widerspricht. Ein Ge-
richt muB seine Billigkeitserwéigungen
auch mit der Typisierung des Rechts
und der Vielzahl der zu behandelnden
Fille in Einklang bringen. Von daher
erscheint es mir erforderlich, Kriterien
dazu zu entwickeln, wo Grenzen fiir Bil-
ligkeitsentscheidungen sind und wo der
Rechtssicherheit zum Durchbruch ver-
holfen werden mu8.

Kriterien, die handhabbar sind, zu
entwickeln, halte ich deswegen fiir so
wichtig, weil sonst alles, was an Kritik
geduBert wird, im Oberfldchlichen und
Unverbindlichen ,,hdngen* bleibt.

Ich hoffe fiir mich, dal es dem Fami-
liengerichtstag gelingen moge, nicht zu-
letzt aufgrund seiner sehr viel kleineren
Arbeitsgruppen, diese praktische Hand-
habe zu bieten und Wege fiir Lésungen
aufzuzeigen, so da man nicht nur in
dem BewuBtsein nach Hause geht, daB
viele Kollegen dhnliche Probleme ha-

ben wie man selbst, was sehr beruhi-
gend und auch ermutigend sein kann,
sondern ich méchte gerne auch immer
das BewuBtsein haben, etwas Konkretes
mitzunehmen. Daran fehlt es mir nach
dieser Tagung ein biBchen in den Berei-
chen, in denen es um Probleme der
Rechtsanwendung geht.
*

Dr. Peter Macke

47 Jahre alt, aus NRW,
Jetzt Richter am BGH,
Mitglied des DRB-Bun-
desvorstandes

Ich nehme an der Arbeitsgruppe teil,
die sich mit der Problematik ,,Politische
Betdtigung und richterliche Neutrali-
tatspflicht” befaBt. Die Diskussion ver-
lauft naturgemiB sehr lebhaft. Sie un-
terstreicht zugleich in eindrucksvoller
Weise den Wert und die Bedeutung des
Richtertages. Man hort aufeinander,
man lernt voneinander, man entwickelt
Verstindnis fiireinander, auch wo man
sich nicht vollstindig einig wird. Ein
solches instanzeniibergreifendes Forum
der Richterschaft ist kaum zu ersetzen.
Unser Land braucht dringend eine
selbstbewullte Richterschaft. Der Rich-
tertag ist da sehr hilfreich. Er trigt dazu
bei, daBl wir Richter zueinander finden,
und hilft auf diese Weise zu vermeiden,
daB3 wir von anderer Seite auseinander-
dividiert werden.

*

Das richterrechtliche
Zuriickhaltungs- und
Mapigungsgebot sollte
restriktiv interpretiert und
behutsam gehandhabt

werden.
VROLG Dr. Kurt Rudolph

Ich begriifle es, daBl auf dem diesjih-
rigen Richtertag zum ersten Mal einer
Richterin der Sozialgerichtsbarkeit Ge-

Endlich Entlastung fiir den Familienrichter!
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legenheit gegeben worden ist, Giber ein
die Sozialgerichtsbarkeit betreffendes
Thema zu referieren. Gleichwohl bin
ich der Auffassung, daB bei der Erarbei-
tung der Themenvorschlige fiir den
Deutschen Richtertag beachtet werden
sollte, daB es nicht nur einen Deutschen
Richtertag, sondern — wie wir alle wis-
sen — auch einen Deutschen Juristen-
tag gibt. Die auf dem Deutschen Juri-
stentag zu behandelnden Themen wer-
den vielfiltigerer Natur sein, schon al-
lein deshalb, weil zu den Juristen Per-
sonlichkeiten aller Fachrichtungen im
weitest geficherten Sinne gehéren. Auf
dem Deutschen Richtertag treffen in er-
ster Linie Richter und Staatsanwilte zu-
sammen. Mithin sollten auch die The-
men, die auf dieser Veranstaltung be-
handelt werden, speziell Richter und
Staatsanwilte angehen.

Dr. Helmut Kallrath
55 Jahre alt, Prasldent
des Landessozlalge-
richts fiir das Land
Nordrhein-Westfalen

s

Auf die Frage, ob die in den letzten
Tagen behandelten Themen den ein-
gangs gestellten Anforderungen gerecht
werden, meine ich uneingeschrinkt mit
»ja* antworten zu sollen. Alle Themen
interessieren den Richter und den
Staatsanwalt. Was die Spezialgerichts-
barkeiten, hier die Finanzgerichtsbar-
keit, die Sozialgerichtsbarkeit und die
Arbeitsgerichtsbarkeit, angeht, meine
ich, daB die sie betreffenden Themen
sich gerade noch auf der Grenze des
Zulassigen, des Wiinschenswerten be-
wegten. Themen der Spezialgerichtsbar
keit sollten auf einem Forum wie die-
sem nur behandelt werden, wenn sie
von allgemeinem weitreichendem — die
Spezialgerichtsbarkeit iiberschreitenden
— Interesse sind.

*

Klaus Henning
42 Jahre alt, Richter
: am AG Gittingen

Mir hat der Deutsche Richtertag ins-
gesamt gut gefallen. Wenn ich mich zu
Einzelfragen kritisch #uBern darf,
mochte ich folgendes anmerken: Ich ha-
be an der Abteilung I (Rechtsgewéh-

rung und tigliche Praxis) teilgenom-
men. Wie in den anderen Abteilungen
auch, waren wohl die einleitenden Refe-
rate aus meiner Sicht — auch in Abtei-
lung I — nicht iibermiBig iiberzeugend.
Mir ist aufgefallen, daB sich die Diskus-
sion doch zu sehr auf die strafrichterli-
chen und staatsanwaltschaftlichen Pro-
bleme reduziert hat.

Hier war vielleicht auch das Podium
schon zu sehr in Richtung Strafgerichts-
barkeit besetzt. Die Fragen zur Amts-
fiihrung, gerade auch im Zivilverfahren,
hitten m.E. intensiverer Diskussionen
bedurft. Am zweiten Tag ist mir klar ge-
worden, dal Moglichkeiten und Gren-
zen der Organisation des Dienstbetrie-
bes doch recht unterschiedlich beurteilt
werden, je nach dem, ob man ,fort-
schrittsglaubig* ist oder nicht. Zum Teil
herrscht m. E. eine iibermiBige Eupho-
rie vor. Auf der anderen Seite wird zu
sehr der guten alten Zeit nachgetrauert.

Die Diskussion in diesem Punkt war
=war interessant, hat aber wohl letztlich
.cht zu neuen Erkenntnissen gefiihrt.
Der richterliche Arbeitsplatz der Zu-
kunft war fiir meine Begriffe zu sehr
von der Realitdt abgehoben. Ich glaube
nicht, daB wir in absehbarer Zukunft
derart mit Computern bestiickt werden.
*

Ich bin iiber den Verlauf des Richter-
tages — wie ich ganz offen sagen muf
— eigentlich sehr gliicklich. Ich habe
mich zu dem Referat bereitgefunden,
weil ich von Anfang an an der Diskus-
sion iiber die politische Betdtigung und
iiber 6ffentliche AuBerungen von Rich-
tern und Staatsanwilten beteiligt war.
Als es seinerzeit um die von der Amts-
rechtskommission des DRB ausgearbei-
teten Thesen des DRB ging, habe ich an
deren Formulierung mitgearbeitet. Ich
habe naturgemiB auch die Auseinan-

‘ersetzungen um die Thesen aufmerk-

" am verfolgt.

Wihrend ich in der Vergangenheit beim
Vertreten dieser Thesen oft auf Wider-
stand gestoBen bin, hatte ich im Zusam-
menhang mit meinem auf diesem Rich-

Dr. Kurt Rudolph
60 Jahre, Vorsitzender des LV Baden-Wiirttemberg
Im DRB, Tagungsreferent g

tertag gehaltenen Referat einmal auf-
grund des Beifalls und zum anderen
aufgrund der anschlieBenden Diskus-
sion den Eindruck, da3 wir in der Be-
gewaltigen

wulltseinsbildung  einen
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Schritt nach vorn getan haben und daB
hier eine Konsensfihigkeit von — wenn
man das in politischen Himmelsrichtun-
gen ausgedriickt — ziemlich weit links
bis sehr weit rechts besteht. Das ist ei-
gentlich der Punkt, von dem wir, wie ich
meine, miteinander reden kénnen. Es
geht hierbei nicht mehr um das Aus-
grenzen, z. B. von Richtern, die in Mut-
langen blockiert haben. Es geht viel-
mehr um die Diskussion. Diese Diskus-
sion ist angenommen worden. Die
Standpunkte, die erértert worden sind,
waren samt und sonders vertretbar. Da-
mit war dieser Richtertag fiir mich ein
positiver und wichtiger Schritt zu einem
neuen Richterbild.

Die geistige und
psychologische Wirkung von
Zeitungen und Zeitschriften,
Funk und Fernsehen auf den
richterlichen
Entscheidungsprozef war
noch nie Thema empirischer

Untersuchungen.
Dr. Joachim Wagner (NDR)
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Bericht aus der Ili. Abteilung

Nach dem grundsitzlichen Einfiih-
rungsreferat durch RBVerfG Prof. Dr.
HeuBner folgten vier sehr lebendige
und informative Referate zu interessan-
ten Einzelfragen in der Abteilung III
des Richtertages.

Bundesanwalt Dr. Schoreit zeigte
deutlich das Spannungsverhiltnis auf,
das durch das Recht auf informationelle
Selbstbestimmung einerseits und die
Notwendigkeit auch summarischer Er-
mittlungen wie Schleppnetz-, Raster-
fahndung u. 4. andererseits geschaffen
werde, da der Einsatz von EDV unum-
ginglich sei. Ein Ausgleich kénne nur
durch den Aufbau einer ldnderiibergrei-
fenden Justiz-EDV erreicht werden, da-
mit eine rechtsstaatliche Kontrolle in je-
dem Zeitpunkt gewihrleistet sei. Dies
sei nur auf der Grundlage einer eher re-
striktiven, hinreichend konkreten Ge-
setzgebung zu verantworten.

Ein Konzept fiir die
Verletzten-Rolle im
Strafprozep fehlt, weil eine
Grundlagen-Diskussion nie

stattfand.
RA Prof. Dr. Egon Miiller

Rechtsanwalt Prof. Dr. Miiller aus
Saarbriicken stellte die Bedenken eines
Verteidigers gegen das neue Opfer-
schutzgesetz vor. Es diirfe keinen Ver-
letztenschutz auf Kosten der Wahrheits-
findung geben. Das auf Konflikt ange-
legte, vom Grundsatz der Unschuldsver-
mutung ausgehende Strafverfahren diir-
fe nicht zur Durchsetzung von Eigen-
rechten des Betroffenen umfunktioniert
werden. Hierbei 4uBerte er starke Be-
denken, z.T. auch verfassungsrechtli-
cher Art, gegen die §§ 68a, 247 StPO,
171b GVG. In der anschlieBenden leb-
haften Diskussion wurde auch die Be-
fiirchtung geduBert, die Anwaltschaft
kénne aufgespalten werden in Verletz-
tenvertreter und Verteidiger.

Prof. Dr. Miiller-Dietz, Saarbriicken,
arbeitete in seinem Referat den Zielkon-
flikt zwischen Recht und Gnade heraus.
Er warnte vor der Tendenz, rechtspoliti-
sche Wunschvorstellungen im Wege ei-
ner generalisierenden Gnadenentschei-
dung durchzusetzen.

GStA Dr. Kintzi, Braunschweig, befaB3-
tesichinbemerkenswerter Weise mit dem
Selbstverstindnis und dem Ansehen der
Staatsanwilte. Er bemingelte die unge-
niigende Ausgestaltung des Status der
Staatsanwilte im 10. Titel des GVG und
betonte die eigenverantwortliche Stel-
lung der Staatsanwaltschaft im Gefiige
der Strafrechtsgewihrung. Er sah es als
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eine bedeutende Errungenschaft des
Rechtsstaates an, daB mit der Staatsan-
waltschaft ein Filter zwischen polizeili-
cher Ermittlung und Rechtsprechung
eingefiihrt worden sei, der die polizeili-
chen Ermittlungen auf ihre tatsichliche
und rechtliche Tragfihigkeit sowie auf
ihre Justizformigkeit tiberpriife. Es sei
somit neben der Rechtsprechung eine
zweite unabhingige Institution geschaf-
fen worden. Insoweit sei die Bezeich-
nung Staatsanwalt miBverstindlich. Der
Staatsanwalt sei nicht ,,Anwalt des Staa-
tes“ als subjektiver Interessenvertreter,

Der rechtlichen Stellung nach
sind Staatsanwilte

Bonsai-Richter.
GStA Dr. Heinrich Kintzi

untergeordnet dem Machtwillen und
der Staatsrdson. Vielmehr sei er beru-
fen, dem Rechtswillen des Staates zur
Durchsetzung zu verhelfen, verpflichtet
auf das Sicherheitsinteresse der Allge-
meinheit unter Beriicksichtigung der In-
dividualinteressen des verdichtigen
Biirgers. In diesem Zusammenhang
wies er auf normative Defizite hin, die
zu einer Fehlbeurteilung der Stellung
des Staatsanwaltes im Bilde der Offent-
lichkeit fithren. Das Statusrecht der
Staatsanwilte miisse definitiv geregelt
werden. Dabei miiBite auch eine Rege-
lung zur AusschlieBung und Ablehnung
getroffen werden. Wichtig sei, den Ein-

‘druck einer Abhingigkeit von der Poli-

tik zu vermeiden. Der Staatsanwalt be-
kleide kein Amt, bei dessen Ausiibung
er sich in fortdauernder Ubereinstim-
mung mit den grundsitzlichen politi-
schen Ansichten und Zielen der jeweili-
gen Regierung befinden kénne. Deshalb
sei der Status eines ,,politischen Beam-
ten* abzuschaffen und das Weisungs-
recht des § 146 GVG den tatsidchlichen
Gegebenheiten, der Bindung des Staats-
anwaltes an Recht und Gesetz, anzupas-
sen. Die Grenze sei da anzusetzen, wo
die Gefahr eines strafrechtlichen oder
ordnungswidrigen Verhaltens einsetze.
Den an ihn gestellten Anforderungen
miisse aber auch das Selbstbild des
Staatsanwaltes entsprechen, der seine
Eigenstindigkeit mit entsprechendem
VerantwortungsbewuBtsein  ausfiillen
miisse.

Nur ja bewerben!

Ich bin Richter im Eingangsamt.
Wenn ich mich so im Spiegel besehe,
hitte ich eigentlich das Zeug zum Prisi-
denten. Bisher habe ich Hemmungen
gehabt, mich auf entsprechende ausge-
schriebene Stellen einfach keB zu be-

werben. Das wird sich jetzt dndemn.
Denn: Sich-Bewerben spart Arbeit! Wer
sich beispielsweise auf eine ausgeschrie-
bene Stelle als Lehrkraft an der Fach-
hochschule fiir Rechtspflege in Miinster-
eifel nicht bewirbt, von dem erwartet
die Justizverwaltung, daB er gefilligst
die Griinde fiir seine Nichtbewerbung
mitteilt. In manchen Fillen wird dies
keine leichte Arbeit sein. Wie man mun-
kelt, soll der Begriindungszwang fiir
Nichtbewerbungen auch auf Prisiden-
tenstellen und Zhnliches ausgedehnt
werden. Da bewerbe ich mich doch lie-
ber, das muf ich nicht begriinden.

B LESERBRIEF

RAG Peter Tschackert, Paderborn,
macht in einer Anmerkung zu der 6f-
fentlichen Diskussion mit dem Justizmi-
nister auf der Landesvertreterversamm-
lung einen Vorschlag, wie die Richter

auf die auch von Dr. Krumsiek deutlich.

eingerdumte Uberlastung reagieren soi
ten. RiStA stellt seinen Vorschlag hier
zur Diskussion:

Bei einem sogenannten Notpensum von 1,5, das
z. Z. jeder Richter bearbeiten muB, béte sich an,
daB jede Kollegin und jeder Kollege bei seinem De-
zernat ausrechnet, wieviel Fille im Jahr bei 1,4
Pensen zu erledigen sind (0,1 Pensum sollte von
den 1,5 abgezogen werden, da diese Zahl zumindest
fiir auBerplanmiifiige Krankheitsvertretungen ange-
setzt werden muB). Das Ergebnis sollte dann auf 10
Monate verteilt werden, weil ca. 2 Monate im Jabr
auf Urlaub, Feiertage und Fortbildung entfallen.
Jeder sollte sich dann bemiihen, méglichst die so
errechnete Zahl zu erledigen, aber auf keinen Fall
mehr (Beispiel fiir Schéffensachen: 1,0 = 200 Sa-
chen, 1,4 also 280 : 10 = 28 pro Monat — dieses
einfache Beispiel diirfte schon zeigen, wie schwer es
fiir uns ist, iiberhaupt ein Pensum von 1,4 zu bewil-
tigen, denn wer kann schon pro Woche 7 Schéffen-
sachen verhandeln und entscheiden?). Sollten die
Eingangszahlen weiter steigen, wiirde das zwangs-
liufig bedeuten, daB sich irgendwann ein gewisser
Riickstau bildet. Der konnte aber abgearbeitet wer-
den, wenn z. B. die sogenannten geburtenschwa-
chen Jahrginge ins prozeBfreudige Alter komme-
oder wenn Richter durch Begrenzung der Rech
mittel anders izt werden ko (weshalb
miissen z. B. Ladendieben und Trunkenheitstiitern
drei Instanzen zur Verfiigung stehen, wohingegen
sich Riuber und Morder mit je zwei zufriedenge-
ben miissen?), oder falls wider Erwarten entspre-
chend der zusitzlichen Belastung neue Krifte ein-
gestellt werden sollten.

— Anzeige —

WIir haben Ferlenwohnungen zu vermieten. Wo Sie
uns finden? In einem kleinen Dé&rfchen im Sid-
schwarzwald, 1000 m hoch, in einem Naturschutz-
gebiet gelegen. Wir genieBen deshalb eine unver-
baute Talsicht, 20 km weit bis nach Basel hinunter
und zu den Vogesen hindiber.

Sie wohnen in einem freistehenden Schwarzwald-
haus. Es hat Spitzenbetten, vollelektrische Kiichen
mit Geschirrspilmaschine, aber auch bemalte
Bauernschrianke usw.

Es gibt viele Sommer- und Wintersportméglichkei-
ten, Thermal- und Solebader mit Kureinrichtungen,
rundum appetitliche Landgasthéfe, in der Region
ein breitgefdchertes kulturelles Angebot. Am Haus
3000 m? Spielwiese, Tischtennis, Freiluftgrill.

Wir sind wihrend der Schuiferien ein Haus fir nette
Familien und auBerhalb derselben fur Eltern mit
Babys und Kleinkindern oder ,kurlaubende* Ehe-
paare ideal.

Telefon (07761) 2395 glbt Auskuntt

M. Pleper, Postfach 1336, 7880 Bad Siickingen

Heute das Opferschutzgesetz - morgen so weiter?

Wie war in Ké6ln!) es doch vordem,
mit BGH-Entscheidungen so bequem.
Man las sie und kopierte sie und iiber
Nacht, ¢h man’s gedacht, war alle Ar-
beit leicht gemacht.

Jedoch: Ein Federstrich des Gesetz-
gebers und o weh: das Tohuwabohu
konnte nicht gréBer sein!

Denn seit dem 1. April 1987 haben
nicht nur die Opfer, sondern auch die
Angeklagten neue Rechte und ihnen
steht u. U. sogar ein Rechtsanwalt als
Pflichtverteidiger zu, § 140 II n.F.
StPO.

Hatte der BGH noch im Jahre 1983
(NJW 83/1599) fest und deutlich er-
klirt, daBl es im StrafprozeB keine Waf-
fengleichheit bei dem Strafanspruch des
Staates und dem Verteidigungsbemiihen
des Angeklagten gebe, so sieht der Ge-
setzgeber dies jetzt anders. Seltsamer-

zise aber wohl nur dann, wenn der
, crletzte auf Staatskosten einen Rechts-
anwalt beigeordnet bekommt, muB3 eine
Art Waffengleichheit hergestellt und
auch dem Beschuldigten auf Antrag ein
Pflichtverteidiger  bestellt ~ werden.
Kommt der Verletzte mit einem von ihm
selbst bestellten und bezahlten Anwalt,
liegt kein ,,namentlich im Gesetz ge-
nannter Fall vor!

Ob dies griindlich durchdacht gewe-
sen ist, muB doch sehr bezweifelt wer-
den. Zwar ist dem Gesetzgeber zuzuge-
ben, dal das Geld nicht mit vollen Hin-
den ausgegeben werden soll. Denn der
Verletzte bekommt den Anwalt nur bei-
geordnet, wenn die Sach- und/oder
Rechtslage schwierig ist. Und nur dann
hat auch der Angeklagte Anspruch auf
Pflichtverteidigung. Aber die Schwierig-
keiten fiir den Verletzten sind nicht im-

ir gleichzusetzen mit den Schwierig-
keiten des Angeklagten. Denn er hat die
Probleme fiir das Opfer ja erst herauf-
beschworen und von daher mehr Uber-
blick!

AuBlerdem hat der Gesetzgeber das
Bewilligungsverfahren fiir die Prozef3-
kostenhilfe wohl auch nicht so ganz
konkret vor Augen gehabt?). Von daher
werden eine ganze Reihe von PKH-An-
trigen an der entsprechenden Armut
des Verletzten scheitern — und folglich
auch der Antrag auf Pflichtverteidigung
des Angeklagten.

Denn die Kosten des Verletzten als
Nebenkliger bestehen meistens nur in
den Anwaltsgebiihren. Diese (Mittel)-
Gebiihren sind durch vier zu teilen,
§ 115 III ZPO. Und erst wenn der Ver-
letzte diesen Betrag nicht in diesen vier
Raten aufbringen kann, bekommt er
ProzeBkostenhilfe. Im Klartext heift

dies: Im Zweifel bekommt das Opfer
keine ProzeBkostenhilfe, wenn es an-
waltliche Unterstiitzung nicht in An-
spruch nimmt. Insoweit fehlt es an er-
stattungsfdhigen Betrigen. Nimmt der
Geschidigte einen Anwalt, gilt erst
§ 115 IITI ZPO und danach die Ratenta-
belle (Anlage 1 zu § 114 ZPO). Bei klei-
neren Strafsachen mit 500,— DM Mit-
telgebiihr muBl der Verletzte ohne Un-
terhaltsberechtigte weniger als 1300,—
DM netto pro Monat verdienen, um ei-
nen Anwalt auf Staatskosten zu bekom-
men. Bei h6herem Einkommen erhilt er
ebenfalls den Anwalt beigeordnet, muB

ihn aber durch Ratenverpflichtungen
zunichst (1?) selbst bezahlen.

Nun sind wir alle gespannt, ob die
Rechtsprechung — der Obergerichte —
diese Rechnung mittrigt! Die 700 Pro-
zent Steigerung zwischen Armenrechts-
bewilligungen (bis 1980) und ProzeBko-
stenhilfe (1980—1986) diirfte sich sonst
in ganz kurzer Zeit verdoppeln. Und der
Justizminister wird sagen, wenn er sei-
nen Haushalt betrachtet: Waren das
vordem . . . doch gliickliche Zeiten!

1y Diisseldorf, Miinchen oder Hamburg

) RiStA 3/1984: ProzeBkostenhilfe im Strafverfah-
ren, und die AV des JM vom 1. Oktober 1985
(JMBINW 1985/229) mit den Durchfiihrungsbe-
stimmungen zum PKH-Gesetz

Parteien hiren bei der Beratung mit

Am 21. Mai 1987 weihten Arbeits-
und Sozialminister Heinemann und Ju-
stizminister Dr. Krumsiek das neue Ju-
stizgebdude fiir Fachgerichtsbarkeiten
im Neubaugebiet Hauptbahnhof-Siid-
seite in Diisseldorf ein.

Mit groBem Aufwand (35 Mill. DM)
sind hier die Bedingungen fiir die
Rechtsprechung von ArbG und LAG,
So0zG und FinG Diisseldorf endlich und
deutlich verbessert worden. Der neue
Gerichtsturm ist mit 400 Mitarbeitern
auf 9000 m? allerdings nicht auf Zu-
wachs eingerichtet. Er ist ,,proppevoll*,
wie VPrSG Dieter Michels bei der Ein-
weihungsfeier ausfiihrte, was aber auch
nicht schlimm sei, ,,weil wir angesichts
der Haushaltslage sowieso nicht mit
weiterem Personal rechnen kénnen®.

Bedenklicher ist allerdings, daB das
Gebiaude lediglich fiir Verwaltungsar-
beiten konzipiert wurde und eine Reihe
von Problemen fiir die Rechtsprechung
mit sich bringt. Denn es sind zwar 14
Verhandlungssile eingerichtet worden.
Die Winde jedoch haben Ohren. Es be-
darf erheblicher weiterer Kosten, um
die Isolierung zu verstirken, damit die
auf den Fluren wartenden Zeugen den
Gang der Verhandlung nicht mehr mit-
bekommen und insbesondere der Bera-
tungsablauf und das Beratungsgeheim-
nis geschiitzt werden.

Aufierdem sollte auf den StraBenna-
men ,Ludwig-Erhard-Allee“ fiir Orts-
kundige bereits an den ZufahrtsstraBen
hingewiesen werden.

B BUCHBESPRECHUNG

Unter dem Titel ,,Den Verbrecher-
staat mitgestaltet — Ein beklemmendes
Buch iiber die unbewiltigte Vergangen-
heit der Justiz“ hat Hanno Kiihnert in
der ZEIT vom 22. Mai 1987 auf ein
Buch aufmerksam gemacht, das jeder —
nicht nur der politisch interessierte —
Richter und Staatsanwalt lesen sollte.

Ingo Miiller: Furchtbare Juristen. Die unbewiil-
tigte Vergangenheit unserer Justiz; Kindler-Verlag,
Miinchen 1987, 302 S., 24,— DM.

Als Fazit stellt Kithnert fest: Gewil3
gibt es inzwischen eine normal funktio-
nierende Justiz. Aber welches Erbe hat
sie zu tragen!

Ein beklemmendes Buch, das alle II-
lusionen zerstreut.

Beamtendarlehen zu 6,75 %
Fiir alle Beamten sowie Sonderkonditionen fiir
bis

Tilgung iiber Lebens-
versicherung 1:1-Bsp.
35jahriger Beamter
Zins 6,75%—-98% Ausz.
Eff. Jahreszins fest fiir
die ges. Laufzeit 7,21%

Angestellte im &ffentlichen Dienst. Von 5.000,- DM
120.000,— DM zur freien Verwendung!

120000~ mt
Laufzeit 12-20 jahre

15 H1IGE
Persénliches Angebot oder telefonische Sofortberatuna

Sokbirmner & Frrtrner

1. DM 193,10
rnxiﬂ. DM 47518

‘DM 114180

Darlehensvermittlung - 2874 Lemwerder, Breite Fahr 2 - Tel. 0421/ 6 7467
Volksbank Lemwerder (BLZ 280 689003)
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