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Richterratswahlen 1982

von Martin Tinkl, Geschéaftsfithrer des Landesverbandes NW
des Deutschen Richterbundes

Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Am 7. Dezember 1982 finden in Nordrhein-Westfalen die Wahlen zu den
Richtervertretungen unseres Landes statt. Aus diesem AnlaB3 wollen wir Ih-
nen in diesem Heft einige kurze Informationen iiber die einzelnen Richter-
vertretungen und ihre Wahl geben und Thnen die Kandidaten des Deutschen
Richterbundes fiir die @berértlichen Richtervertretungen vorstellen.

Der Gesetzgeber hat bei jedem Gericht (ausgenommen bei den ganz klei-
nen Amtsgerichten) die Bildung von Richterrdten vorgesehen, die von den
Richtern dieser Gerichte zu wihlen sind. Als Stufenvertretungen bestehen die
Bezirksrichterrite, deren Gesprichspartner die Prasidenten der Oberlandes-
gerichte sind. Als hochste Stufenvertretungen (gegeniiber dem Landesjustiz-
minister) bestehen der Hauptrichterrat fiir die Mitwirkung in allgemeinen
und sozialen Angelegenheiten sowie der Prisidialrat fiir die Mitwirkung in
personellen Fragen.

Wir fordern alle Kolleginnen und Kollegen auf: Nehmen Sie an der Wahl
teil und zeigen Sie durch Ihre Stimmabgabe Ihr Interesse an einer moglichst
wirksamen Vertretung der Belange der Richterschaft. Machen Sie durch die
Wahlbeteiligung aller Richterinnen und Richter deutlich, daBl die Richter-
schaft das BewuBtsein der Notwendigkeit und den Wunsch nach demokra-
tisch legitimierter Mitbestimmung im personellen und sozialen Bereich hat
und zu artikulieren weil. Die Gremien, deren Mitglieder Sie zu wihlen ha-
ben, verfiigen — das ist leider nicht von der Hand zu weisen — noch nicht
iiber alle die Beteiligungsrechte, die fiir eine wirkungsvolle Interessenwahr-
nehmung notwendig sind. Aber durch Ihre Stimme stirken Sie die Stellung
dieser Gremien und verschaffen ihnen die Legitimation, fiir die Erweiterung
der Beteiligungsrechte mit Nachdruck einzutreten.

Fiir IThre Wahl schligt Thnen der Deutsche Richterbund die in diesem Heft
benannten Kandidaten fiir die iiberdrtlichen Richtervertretungen vor. Die
Kolleginnen und Kollegen sind erfahrene Richterinnen und Richter aller Al-
tersgruppen und aus samtlichen Gerichtssparten. Sie bieten die Gewihr, dal}
sie die Interessen aller Richterinnen und Richter im Sinne der Grundsitze
des Deutschen Richterbundes vertreten werden. Der Deutsche Richterbund,
der seit mehr als 60 Jahren als unabhiingige Berufsorganisation die Interes-
sen der Richterschaft vertritt, setzt sich ein fiir die unbedingte persdnliche
und sachliche Unabhiangigkeit eines jeden Richters, die Voraussetzung ist fiir
die Funktionsfihigkeit einer rechtsstaatlichen Rechtsprechung. Die Belange
der Richter kénnen wirksam nur von einer Berufsorganisation wahrgenom-
men und vertreten werden, die nur diese Belange vertritt. Organisationen, die
die Richter wegen ihrer geringen Zahl nur mitvertreten, im wesentlichen viel-
mehr die Interessen der Angehdrigen der Zweiten Gewalt wahrnehmen, ver-
kennen, daB die von der Verfassung vorgegebene Unterschiedlichkeit und
das Prinzip der Gewaltenteilung verbieten, eine einheitliche Interessenlage
anzunehmen. Die Interessen der Richter sind spezifisch andere. Diese
Grundsitze sind MaBstab fiir die Titigkeit des Deutschen Richterbundes und
seiner Kandidaten. Der Richterbund tritt unbeeinflufit von irgendeiner politi-
schen Polarisierung parteipolitisch streng neutral fiir die Belange der Richter
ein, deren Kernbereich, die richterliche Unabhingigkeit, fiir ihn unantastbar
ist. Auf dem Boden dieses allen Richtern naheliegenden Konsenses kann sich
ein jeder Richter vom Deutschen Richterbund vertreten wissen.

Da die Berufsgruppe der Richter allein durch deren Zahl nicht zu imponie-
ren vermag, miissen die sachliche Argumentation und vor allem die Ge-
schlossenheit der Richter den Ausschlag geben. Jede Zersplitterung wiirde
die EinfluBméglichkeit der Richter schmilern.

Entscheiden Sie sich daher fiir eine unabhéngige, zielstrebige, sachkundige
und aufgeschlossene Berufsvertretung.

Wihlen Sie die Kandidaten des Deutschen Richterbundesg




B AUS DER ARBEIT DES VORSTANDES

Wahlvorbereitung

Der geschiftsfithrende Vorstand tagte
am 2. November 1982 in Hamm

Vorrangig war die Vorbereitung zu
den Richterwahlen am 7. Dezember
1982, denen dieses Heft gewidmet ist.

Daneben wurden erste Vorbereitun-
gen fiir die Gesamtvorstandssitzung am
14. Januar 1983 in Koln getroffen. Dazu
wird in den nichsten Wochen die Syn-
opse aus den Stellungnahmen der Be-
zirksgruppen zu den Beurteilungsrichtli-
nien erstellt, die die DRB-Kommission
ausgearbeitet hat.

Es wurde auch beschlossen, da3 die
Gesetzesentwiirfe aus dem straf- und zi-
vilprozessualen Bereich den Bezirks-

gruppenvorsitzenden zugeleitet werden.
Dadurch soll bis zur Gesamtvorstands-
sitzung in Ko6ln Gelegenheit gegeben
werden, daB3 Kernbereiche dieser Ande-
rungen von den Mitgliedern diskutiert
und beraten werden konnen.

Im Beihilferecht gelten ab 1. Januar
1983 aufgrund der 5. Anderungsverord-
nung die bereits in RiStA angekiindig-
ten Einschrinkungen. Danach sind Ma-
terial- und Laborkosten bei der Versor-
gung mit Zahnersatz und Zahnkronen
nicht mehr in voller Hohe beihilfefihig,
und die Beihilfe wird auf 100 Prozent
der Kosten begrenzt.

RiStA wird im nidchsten Heft ausfiihr-
lich iiber die Beihilfe berichten.

Bemerkungen zu einer

Presseerkldrung

Frau Justizminister Inge Donnepp
hat nach einer Information der Landes-
regierung zu Presseverdffentlichungen
Stellung genommen, die sich mit einer
Entscheidung des OLG Diisseldorf in
einem Haftpriifungsverfahren auseinan-
dersetzten. Aus den Veréffentlichungen
ging hervor, daB ein Haftbefehl nach
Ablauf der Sechsmonatsfrist habe auf-
gehoben werden miissen, weil das Ver-
fahren wegen Richtermangels am LG
Diisseldorf nicht ausreichend habe ge-
“ihrt werden konnen. Die Ministerin
aat dieser Darstellung widersprochen
und u. a. ausgefiihrt:

»Die Landesregierung ist seit jeher
bemiiht gewesen, die Gerichte durch
die erforderlichen MaBnahmen, ins-
besondere durch eine stindige Ver-
besserung der Personallage, in den
Stand zu versetzen, die bei ihnen an-
héngig gewordenen Verfahren ziigig
abzuwickeln. Das ist trotz eines er-
heblichen Anstiegs der Geschiiftszah-
len auch weitgehend gelungen.”

Diese Erklidrung, die zu Presseverdf-
fentlichungen des Inhalts gefiihrt hat,
die Richter seien offenbar nicht iiberla-
stet, kann so nicht hingenommen wer-
den. Zwar ist richtig, daB3 im richterli-
chen Bereich in den letzten Jahren wei-
tere zusitzliche Stellen geschaffen wor-
den sind, aber die Ministerin ver-
schweigt die immer wieder betonte und
offenkundige Tatsache, dafl die Zahl

der Richter die Zah! der erforderlichen
Stellen nie erreicht hat. Trotz des Stel-
lenzuwachses besteht schon seit Jahren
ein stindig wachsender Fehlbestand an
Richtern, die in diesem Jahr die Zahl
von 1000 iibersteigen wird. Auch bei
den Staatsanwaltschaften zeigt sich ein
dhnlicher Fehlbestand.

In der Erkldrung der Ministerin heilt
es dann an anderer Stelle:

»Einem weiteren Anstieg der ' Ge-
schiftsbelastung ist jedoch mit perso-
nellen MaBlinahmen allein nicht mehr
beizukommen. Es ist das Bestreben
der Landesregierung, eine weitere
Steigerung des Geschiftsanfalls und
den durch die Finanzlage des Landes
auch bei den Gerichten erforderlich
gewordenen geringen Personalabbau
durch gesetzgeberische und organisa-
torische MaBinahmen aufzufangen.”

Dazu ist anzumerken, daBl der ge-
nannte ,,geringe Personalabbau* bei der
ohnehin schon unterbesetzten Justiz zu
einer kaum noch zu bewiltigenden
Mehrbelastung fithrt. Soweit gesetzge-
berische MaBnahmen angesprochen
werden, so mufl darauf hingewiesen
werden, daB3 der Richterbund schon seit
langem auf solche MaBnahmen drdngt
und eine ganze Reihe von Vorschldgen
unterbreitet hat. Dem miissen nun Ta-
ten folgen. Durch Presseerkldrungen
wird den iiberlasteten Kollegen nicht
geholfen.

Bericht aus Bonn

Im Programm der neuen Bundesregierung,
die sich innerhalb der kurzen von ihr
selbst gesetzten Frist bis zum Neuwahl-
termin, genauer: bis zur Auflésung des
Bundestages, nahezu ausschlieilich haus-
halts- und wirtschaftspolitische Ziele ge-
setzt hat, finden sich zum Bereich
Rechtspolitik keine Aussagen, sieht man
von der Bekundung ab, den freiheitlichen
und sozialen Rechtsstaat ausbauen zu
wollen.

In der Rechtspolitik herrscht folglich
eine Art Schwebezustand; das Schicksal
einer Reihe von eben noch aktuellen
Gesetzesvorhaben ist, vorerst jedenfalls,
ungewilB3, andere ,sozial-liberale* Vor-
haben werden von der neuen Parla-
mentsmehrheit nicht weiterverfolgt.
Letzteres gilt z. B. fiir den vom vormali-
gen Innenminister Baum betriebenen
Gesetzentwurf zur Modifizierung der
Bestimmungen iiber die Verfassungs-
treue im 6ffentlichen Dienst (vgl. dazu
DRB-Informationen 6/82 und 7/82).
Die SPD-Fraktion hat freilich angekiin-
digt, diesen Entwurf als ihren eigenen
wieder einbringen zu wollen. Offen er-
scheint zur Stunde auch, in welcher
Weise die anstehenden Nachbesserun-
gen im Bereich des Versorgungsaus-
gleichs vollzogen werden. Hier liegen
derzeit drei Gesetzentwiirfe — deren er-
ster schon seit zwei Jahren — dem Bun-
destag vor, alle in Konsequenz der Ent-
scheidung des Bundesverfassungsge-
richts vom 28. Februar 1980. In dieser
hatte das Bundesverfassungsgericht be-
kanntlich die Vorschriften des BGB
iiber den Versorgungsausgleich in der
Form des Rentensplittings und des so-
genannten Quasisplittings fiir mit dem
Grundgesetz im Einklang befindlich be-
zeichnet. Darliber hinaus hatte es aber
zugleich den Gesetzgeber aufgefordert,
fiir bestimmte, nachtriglich eintretende
Umstidnde ergidnzende Vorschriften zu
schaffen; konkret ist der Gesetzgeber
gehalten, die Bestimmungen iiber die
Ubertragung und Begriindung von Ren-
tenanwartschaften in einer der gesetzli-
chen Rentenversicherungen durch Re-
gelungen zu erginzen, die es ermdgli-
chen, nachtriglich eintretenden grund-
rechtswidrigen Auswirkungen des Ver-
sorgungsausgleichs — die Urteilsformel
spricht von ,,Hértefdllen® — zu begeg-
nen.

Bundesjustizminister Engelhard hat
zwar ausdriicklich betont, daB3 gerade
die im Bereich des Versorgungsaus-
gleichs tberfilligen Neuregelungen un-
verziiglich ins Werk gesetzt werden sol-
len; es bleibt indes abzuwarten, wel-
chem der vorliegenden Gesetzentwiirfe
nunmehr der Vorzug gegeben wird.



Uberpriift werden soll auch, wie es in
den zwischen CDU, CSU und FDP
getroffenen  Koalitionsvereinbarungen
heif3t, ,,ob und wie beim Kontaktsperre-
gesetz strafprozessuale Garantien ver-
bessert werden koénnen, ohne den
Schutz vor terroristischen Aktivititen zu
beeintrichtigen”. Ein darauf abzielen-
der Referentenentwurf, noch unter der
Agide des  Bundesjustizministers
Schmude erstellt, liegt derzeit den Ver-
binden zur Stellungnahme vor. Er sieht
vor, daf} einem der Kontaktsperre nach
§ 31 EGGVG unterliegenden Gefange-
nen auf seinen Antrag ein Rechtsanwalt
als Kontaktperson beizuordnen sein
soll; diesem soll die Aufgabe zukom-
men, Griinde gegen die Inhaftierung
des Gefangenen und seiner Einbezie-
hung in die Feststellung nach § 31 gel-
tend zu machen und die Sicherung von
Beweisen, die infolge der Kontaktsperre
verlorengehen konnten, zu veranlassen.
Auch dieses Vorhaben wird die Bundes-
regierung dem Vernehmen nach weiter-
verfolgen.

Gepriift wird vom Deutschen Richter-
bund zur Zeit ein umfangreicher Refe-
rentenentwurf, dessen Bezeichnung zu-
gleich auf seine Perspektive hindeutet:
Strafverfahrensdnderungsgesetz  1983.
Dieser Entwurf ist zum gréBten Teil das
Ergebnis der in der sogenannten Ar-
beitsunterlage mit Vorschligen zu ge-
setzlichen Mafinahmen zur Entlastung
der Gerichte und Staatsanwaltschaften
im Bereich der Strafgerichtsbarkeit zu-
sammengefaiten Entlastungsmoglich-
keiten; er umfaB3t daneben einen die
Neuregelung des Beschlagnahmerechts
bei Medien betreffenden Abschnitt.
Dem Bundesvorstand des DRB ist der
Entwurf in seiner Sitzung vom 7. Okto-
ber 1982 vorgestellt worden. Zu einzel-
nen Punkten hat der Vorstand, auf der
Basis der zu der ,,Arbeitsunterlage® ge-
fiihrten Erérterungen (vgl. dazu Infor-
mationen 8/82 und 9/82), Voten abge-
geben. Insgesamt wurde mit deutlichem
Bedauern vermerkt, da3 der Referen-
tenentwurf liber weite Strecken hinter
den Vorschldgen der ,,Arbeitsunterlage®
zuriickbleibt. Es darf als zweifelhaft an-
gesehen werden, ob er der richterlichen
und staatsanwaltschaftlichen Praxis in
nennenswerter Weise Entlastung brin-
gen wird.

Im zivilverfahrens- und gerichtsver-
fassungsrechtlichen Bereich kommt
dem Thema Wertgrenzen immer noch
die hauptsiachliche Bedeutung zu. Un-
mittelbar vor Redaktionsschlufl3 dieses
Heftes hat der Bundesrat den Vermitt-
lungsausschuf3 mit dem Ziel angerufen,
doch noch zu einer Wertgrenzenanhe-
bung in dem urspriinglich vom Bundes-
rat vorgeschlagenen Umfang (Wertgren-
ze nach § 23 Nr. 1 GVG bei 6 000,—
DM, Berufungssumme nach § 5Slla
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Abs. 1 ZPO bei 1 000,— DM, Beschwer-
desumme nach § 567 Abs. 2 ZPO bei
200,— DM) zu gelangen.

Erwdhnt seien an dieser Stelle
schlieBlich die Bemiihungen des Deut-
schen Richterbundes, den Bundesmini-
ster der Justiz in Sachen Fortentwick-
lung des deutschen Richtergesetzes und

Staatsanwaltschaftsinderungsgesetzes
nach Jahren der Untitigkeit wieder zum
Handeln zu bewegen. Das Ruhen der
beiden Referentenentwiirfe seit vier
bzw. sechs Jahren war seitens des BMJ

bisher stets mit dem Hinweis darauf be-
griindet worden, daB DRB und OTV in
ihren Auffassungen zu Grundsatzfragen
zur Fortentwicklung des Richteramts-
rechts und des Amtsrechts der Staatsan-
wilte divergierten. Vom DRB ist diese
Haltung stets als Flucht aus der gesetz-
geberischen Verantwortung kritisiert
worden. Beide Vorhaben gehéren zu
denjenigen Punkten, die der DRB-Vor-
sitzende Leonardy bei seinem ersten
Gesprich mit dem neuen Bundesjustiz-
minister am 29. Oktober 1982 angespro-

Der Hauptrichterrat

Der Hauptrichterrat der ordentlichen
Gerichtsbarkeit besteht nach der Ande-
rung des Landesrichtergesetzes aus 9
(frither 7) Richtern. Die Wahl erfolgt
nach den Grundsétzen der Verhiltnis-
wahl. Ersatzmitglieder werden nicht
mehr gesondert gewdhlt; es treten viel-
mehr als Ersatzmitglieder der Reihe
nach die nicht direkt gewdhlten Richter
auf denjenigen Vorschlagslisten ein, de-
nen die zu ersetzenden Mitglieder ange-
héren.

Die Liste des Richterbundes trigt bei
der Anzahl und Reihenfolge der vorge-
schlagenen Kandidaten der GroBe der
Oberlandesgerichtsbezirke Hamm, Diis-
seldorf und Kéln Rechnung und be-
nennt auf Platz 1 zum Vorsitzenden in
der Nachfolge von Walter Kiihne, dem
bisherigen Vorsitzenden des Landesver-
bandes des DRB, den neuen Landesvor-
sitzenden Dr. Franz-Joseph Pelz.

Der Hauptrichterrat nimmt ,,in allge-
meinen und sozialen Angelegenheiten®
(§ 7 Nr. 1 LRiG) auf Landesebene die
Belange der Richter gegeniiber dem Ju-
stizminister des Landes, der sein Ge-
sprachspartner ist, wahr. Mafigebend
fir Art und Umfang der Aufgaben im
einzelnen ist durch die Verweisung in
§ 14 Landesrichtergesetz noch immer
das Landespersonalvertretungsgesetz,
das eine Unterteilung in Mitbestim-
mungs-, Mitwirkungs- und Anhérungs-
rechte vornimmt.

Der Hauptrichterrat tagt, verlangen
akute Probleme nicht eine vorzeitige
bzw. zusitzliche Einberufung, jeden
Monat und fiihrt vierteljéahrlich gemein-
same Besprechungen mit dem Justizmi-
nister durch. Frau Justizminister Don-
nepp hat in den vergangenen Jahren an
fast allen Besprechungen persénlich
teilgenommen.

Einen Eindruck von der Fiille der
Fragen und Probleme, mit denen der
Hauptrichterrat sich in der letzten
Wabhlperiode zu befassen hatte, vermit-
telt folgende — nicht vollstdndige —
Aufstellung:

chen hat. Peter Marqua
Haushaltsfragen
Nachwuchs- und Personallage
Pensenschliissel

Beurteilungs- und Erprobungsricht-
linien

Fortbildung

Rechtskundeunterricht
Geschiftsprifungen
Fristenkontrolle bei Urteilsabgabe
Zihlkarten

Aufhebung von Amtsgerichten
Tontrégerprotokoll

Bei den genannten Problemkreisen
handelt es sich oft um solche, die sich
vom ,griinen Tisch® des Justizministe-
riums ganz anders ansehen als an der
Basis bei den betroffenen Richtern. Der
Hauptrichterrat hat sich stets bemiiht,
der Sicht der betroffenen Kolleginnen
und Kollegen den entscheidenden Ein-
fluB bei seinen Stellungnahmen und Be-
schliissen zukommen zu lassen. Er ist je-
doch auf eine moglichst umfassende In-
formation durch die Kolleginnen und
Kollegen angewiesen. Nur diese ermog-
licht es dem Hauptrichterrat, gebotene
Anderungen oder Verbesserungen im
Interesse der Richter durchzusetzen un
erfolgreich Widerstand gegen nachteili-
ge Pline des Justizministeriums zu lei-
sten.

Immer wieder muf3 der Hauptrichter-
rat auch Bestrebungen entgegenwirken,
die Rechtsstellung der Richter auszu-
héhlen und den Geschiftsablauf zu er-
schweren. So wurde in den letzten Jah-
ren gelegentlich die Einfithrung von
Dienstzeiten fiir Richter gefordert und
es wurde — vorgetragen von der OTV
iiber den Hauptpersonalrat — der Ruf
nach einer Reglementierung der Richter
bei der Terminierung laut. Der Haupt-
richterrat ist diesen Bestrebungen er-
folgreich entgegengetreten. Er hat ge-
geniiber dem Justizministerium ener-
gisch darauf hingewiesen, daBl es sich
bei der Befreiung von Dienststunden
und dem Recht zur Terminbestimmung
nicht um Richterprivilegien handelt.
Was soll denn wohl bei der Uberbela-



stung der Richter, die zur Bewiltigung
der Arbeit in der Regel auch Freizeit
opfern miissen, die Einfiihrung von
Dienstzeiten bringen? Es diirfte kaum
einen Richter geben, der zu seinem Ver-
gniigen noch nach 16 Uhr verhandelt;
wohl aber ist dies oft im Interesse der
Parteien, Zeugen oder Sachverstindigen
geboten.

Die Aufgaben des Hauptrichterrates
werden auch in der nichsten Wahlpe-
riode nicht geringer werden. Die Zeiten
voller Haushaltskassen sind vorbei. Der
Hauptrichterrat wird maBgeblich daran
mitwirken miissen, die geringer werden-
den finanziellen Mittel justizintern (Bii-
chereien, Ausstattung mit Mobeln, tech-
nische Hilfsmittel pp.) moglichst effektiv
fiir die Arbeit der Richter zu verteilen.
Eine weitere Aufgabe wird die Novellie-
rung der Beurteilungsrichtlinien sein.
Einen ersten Durchbruch hat der
Hauptrichterrat vor 10 Jahren erreicht,
als eine eigene Beurteilungs-AV fir
Richter geschaffen und die Richter end-
‘chi nicht mehr nach denselben Krite-
rten wie die weisungsgebundenen Be-
amten beurteilt wurden. Jetzt gilt es, die
AV zu verbessern und den Besonderhei-
ten der richterlichen Titigkeit in stirke-
rem Malle anzupassen, als dies bislang
der Fall ist.

Sollte die angekiindigte weitere No-
vellierung des Landesrichtergesetzes

Wirklichkeit werden, wird der Haupt-
richterrat wahrscheinlich weitere, be-
deutsame Aufgaben bei der Vertretung
der Richter gegeniiber dem Justizmini-
ster erhalten.

Die Kandidaten des Deutschen Rich-
terbundes werden wie bisher auch im
Hauptrichterrat fiir eine sachkundige
Vertretung der Belange der Kolleginnen
und Kollegen sorgen.

Die Bezirks-
richterrite

Bezirksrichterrite gibt es bei den drei
Oberlandesgerichten Hamm, Diissel-
dorf und Koln. Sie bestehen nach der
Anderung des Landesrichtergesetzes
jetzt ebenso wie der Hauptrichterrat aus
neun Mitgliedern, die nach den Grund-
sdtzen der Verhiltniswahl (Listenwahl)
gewahlt werden.

Die Aufgabenstellung der Bezirks-
richterrdte unterscheidet sich nicht von
der des Hauptrichterrates: Beide Gre-
mien nehmen die Belange der Richter in
»allgemeinen und sozialen Angelegen-
heiten* wahr. Ansprechpartner der Be-
zirksrichterrite ist jedoch nicht der Ju-
stizminister, sondern der jeweilige
OLG-Prdsident. Als sogenannte Stufen-

vertretung konnen die Bezirksrichterri-
te titig werden, wenn ein 6rtlicher Rich-
terrat sich an sie wendet; sie geben fer-
ner Probleme, die sich auf Bezirksebene
nicht [dsen lassen, an den Hauptrichter-
rat weiter. Neben den nicht sehr hiufig
vorkommenden Fillen, daB3 ein ortli-
ches Problem iiber den Bezirksrichterrat
an den Hauptrichterrat herangetragen
wird, besteht die Hauptaufgabe der Be-
zirksrichterrite darin, die besonderen
Probleme der einzelnen OLG-Bezirke
im Interesse der betroffenen Kollegen
zu l6sen. Es hat sich in den vergangenen
Jahren gezeigt, daf} es oft in einem Be-
zirk erhebliche Schwierigkeiten gab, die
in den anderen unbekannt waren. So
hatte z. B. in einem Bezirk der OLG-
Prasident neue — natiirlich kiirzere —
Fristen fiir die Urteilsabgabe ,erfun-
den*. Der zustindige Bezirksrichterrat
hat sich erfolgreich dagegen zur Wehr
gesetzt. In einem anderen Bezirk hat der
Bezirksrichterrat nur mit groBer An-
strengung eine fiir die Kolleginnen und
Kollegen ganz unzumutbare Regelung
der Offnungszeiten eines groBen Ge-
richts verhindert.

Der Bezirksrichterrat wirkt bei allen
Fragen mit, die in dem vorhergehenden
Beitrag iiber den Hauptrichterrat aufge-
fithrt sind, soweit sie auf Bezirksebene
eine Rolle spielen. In einigen fiir die
Richter wichtigen Fragen hat er ent-

Die neue

fiir 1983 ist da!

Die Beamtenversorgungs-Uhr ist eines der
vielen Extras, die wir von der DBV dem

offentlichen Dienst bieten.

Fiir alle Beamten, Richter und Berufs-
soldaten ist sie ein unentbehrliches Hilfs-
mittel, wenn es darum geht, sich einen Uber-
blick iber den aktuellen Versorgungsstand

zu verschaffen.

Sie erhalten die Beamtenversorgungs-Uhr
bei unseren Mitarbeitern im Auf3endienst
oder bei der niachsten Geschiftsstelle.

Sie kdnnen sich aber auch direkt an die
Zentraldirektion in Wiesbaden, Abt. 21,

wenden.
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scheidenden EinfluB3, so z. B. bei der
Auswahl der Teilnehmer an Tagungen
und Fortbildungsveranstaltungen, da es
sich um eine mitbestimmungspflichtige
Angelegenheit handelt.

In der neuen Wahlperiode wird dem
Bezirksrichterrat eine groflere Bedeu-
tung als bisher zukommen. Das ergibt
sich einmal aus der bei einer weiteren
Novellierung des Landesrichtergesetzes
zu erwartenden Erweiterung seiner
Kompetenzen; das folgt aber auch dar-
aus, daB3 die Schwierigkeiten, mit denen
die Richter wegen der personellen Enge
und fehlender Sachmittel zu kdmpfen
haben, eher noch steigen werden. In
dieser Situation ist es Aufgabe des Be-
zirksrichterrates, darauf zu achten, daf3
die vorhandenen Richterkrdfte und
sachlichen Mittel gerecht verteilt wer-
den, daBB durch eine Verbesserung der
Arbeitsbedingungen die stindige Uber-
belastung wenigstens etwas gemildert
wird und daB3 das Bestreben, mit der
ProzeBflut fertig zu werden, nicht dazu
fithrt, die Fortbildung auf Bezirksebene
zu vernachléssigen.

In der vergangenen Wahlperiode hat
der Deutsche Richterbund die drei Vor-
sitzenden und jeweils sechs der sieben
Mitglieder der Bezirksrichterrite ge-
stellt. Schenken Sie auch bei dieser
Wahl unseren Kandidaten IThr Vertrau-
en. Wihlen Sie die Liste des Deutschen
Richterbundes.

Der Prasidialrat

Der Prisidialrat ist das einzige Betei-
ligungsorgan der Richter in Personalan-
gelegenheiten. Er hat kein Mitbestim-
mungs-, sondern nur ein Mitwirkungs-
recht. Seine Zustdndigkeit ist durch § 32
LRiG beschrinkt auf die Mitwirkung
bei der ,Beforderung“ von Richtern
(und — was aber bisher wohl noch
nicht praktisch geworden ist — bei Ent-
scheidungen nach §§ 31 und 32 DRIiG).

Der Prisidialrat besteht aus dem Vor-
sitzenden, der nach der die Linder bin-
denden Rahmenvorschrift des § 74
Abs. 2 DRIG ein Gerichtspriasident sein
mufl, und acht weiteren Mitgliedern.
Von diesen Mitgliedern werden vier von
den Richtern des OLG-Bezirks Hamm
und je zwei von den Richtern der OLG-
Bezirke Diisseldorf und Koéln gewihlt
(Wahl nach Bezirken). Bei den jetzt an-
stehenden Wahlen wird erstmals nach
den Grundsidtzen der Verhiltniswahl
(Listenwahl) gewdhlt. Das bedeutet,
daf3 jeder Wihler, falls mehrere Wahl-
vorschldge (Listen) eingereicht worden
sind, nur eine Liste ankreuzen kann; die
Sitze werden dann nach dem Verhiltnis
der auf sie entfallenden Stimmen auf
die einzelnen Listen verteilt. Bisher
konnte jeder Wihler so viele Kandida-
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tennamen ankreuzen wie in seinem Be-
zirk Mitglieder zu wihlen waren; die
Kandidaten mit den meisten Stimmen
waren gewidhlt. Der Richterbund hat
sich — leider vergeblich — gegen die
nun Gesetz gewordene Anderung ausge-
sprochen. Scheidet spiter ein Mitglied
aus dem Présidialrat aus oder ist es ver-
hindert, an einer Sitzung teilzunehmen,
tritt der nichste Kandidat der Liste, auf
der der Ausgeschiedene oder Verhinder-
te kandidiert hat, an seine Stelle.

Erstmals wird bei der anstehenden
Wahl auch der Vorsitzende des Prisi-
dialrates gewihlt, und zwar von allen
Richtern des Landes. Gewahlt ist derje-
nige der kandidierenden Présidenten,
der die meisten Stimmen erhélt (Perso-
nenwabhl).

Der Prisidialrat bt sein Mitwir-
kungsrecht wie folgt aus:

Der Justizminister legt dem Vorsit-
zenden (iber seine gesetzliche Ver-
pflichtung aus § 33 Abs. 2 LRiG hinaus)
die Zeugnishefte aller Bewerber um ei-
ne Beforderungsstelle vor und teilt
gleichzeitig mit, welchem Bewerber er
die Stelle zu iibertragen beabsichtigt. In
die Zeugnishefte ist jeweils der den ein-
zelnen Bewerber betreffende Abschnitt
des Besetzungsberichtes des OLG-Prisi-
denten eingeheftet. Nach der geltenden
Geschiftsordnung des Prisidialrates
(§ 34 Abs. 3 LRiG) bestimmt der Vorsit-
zende fiir jeden Bewerbungsvorgang ein
Mitglied des Prisidialrates in festgeleg-
ter Reihenfolge zum Berichterstatter
und leitet ihm die Unterlagen zu.

In den monatlich im Justizministe-
rium in Disseldorf stattfindenden Sit-
zungen des Présidialrates, an denen —
ohne Stimmrecht — auch der Hauptver-
trauensmann der Schwerbehinderten
teilnimmt, referiert der Berichterstatter
iiber die Leistungsentwicklung und den
Leistungsstand aller Bewerber anhand
der Zeugnishefte und vergleicht die iib-
rigen Bewerber mit dem vom Justizmi-
nister vorgeschlagenen Bewerber. Die in
der Sitzung anwesenden Vertreter des
Justizministers geben auf Fragen Erldu-
terungen zu dessen Vorschlag. In Abwe-
senheit der Vertreter des Justizministers
wird dann iiber dessen Vorschlag abge-
stimmt. Nach dem Gesetz kann der Pré-
sidialrat nur zur persdnlichen und fach-
lichen Eignung des vorgeschlagenen Be-
werbers Stellung nehmen (§ 33 Abs. 2
Satz 2 LRiG). Der Prisidialrat hat aber
stets die Parallelbeurteilung der Mitbe-
werber wegen der an den Leistungs-
grundsatz gebundenen Eignungsprii-
fung fir unerlidBlich gehalten. Im Ein-
verstindnis mit dem Justizminister wird
auch so verfahren. Der Prisidialrat, der
mit Mehrheit entscheidet, erhebt gegen
den Vorschlag des Justizministers keine
Einwendungen, wenn er ihn fiir richtig
halt, der vorgeschlagene Bewerber also

auch ihm als der geeignetste erscheint
oder doch zumindest kein Mitbewerber
geeigneter ist. Wenn der Présidialrat
den Vorschlag des Justizministers zwar
fiir vertretbar hilt, selbst aber, falls ihm
ein eigenes Vorschlagsrecht zustiinde,
einem anderen Kandidaten den Vorzug
geben wiirde, gibt er keine Stellungnah-
me ab. Diese Moglichkeit hat er in der
laufenden Wahlperiode bisher achtmal
gewihlt.

Ist der Prisidialrat der Ansicht, ei-
nem Mitbewerber miisse nach Leistung
und Eignung der Vorzug vor dem vorge-
schlagenen Bewerber gegeben werden
oder hilt er den vorgeschlagenen Be-
werber fiir nicht geeignet, lehnt er den
Vorschlag mit Begriindung ab. Von die-
ser Moglichkeit ist in der laufenden
Wabhlperiode einmal Gebrauch gemacht
worden. Eine Ablehnung hindert den
Justizminister nicht, den abgelehnten
Bewerber gleichwohl der Landesregie-
rung zur Ernennung vorzuschlagen.
Dem Prisidialrat steht weder ein Veto-
recht noch ein Recht zur Anhoérung vr
der Landesregierung zu; er hat auc.
nicht die Mdglichkeit, eine Einigungs-
stelle anzurufen. In der Vergangenheit
ist der Justizminister allerdings im allge-
meinen dem Votum des Prisidialrates
gefolgt. Schon vor Jahren hat der Prési-
dialrat mit dem Justizminister Einver-
nehmen dahin erzielt, dafl dieser nicht
gegen ein Votum des Présidialrates ent-
scheidet, ohne diesen vorher nochmals
mit der Sache befalit zu haben.

Die Prisidialrite haben in der Ver-
gangenheit Grundsitze erarbeitet, die
sie ihren Stellungnahmen zugrunde le-
gen und denen der Justizminister bei
seinen Vorschldgen im allgemeinen
Rechnung trégt.

Die wichtigsten dieser Grundsétze
sind ver6ffentlicht in RiStA 5/1980, Sei-
te 10. Die Wirksamkeit des Présidialra-
tes beruht — neben der Tatsache sein
Existenz, die den Justizminister veran-
laBt, in der Regel den Grundsétzen des
Prisidialrates  entsprechende  Beset-
zungsvorschldge zu machen — entschei-
dend darauf, daB} seine Mitglieder die
Vorschldge des Justizministers und die
Beurteilungen der Bewerber kritisch
priifen und darauf achten, dal Beférde-
rungen nach dem Leistungsprinzip er-
folgen und keine sachfremden, insbe-
sondere  parteipolitischen  Gesichts-
punkte die Stellenbesetzungen beein-
flussen. Die Kandidaten des Deutschen
Richterbundes (der bisher stets alle ge-
wihlten Mitglieder des Prisidialrates
gestellt hat) bieten die Gewihr, daB3 der
Présidialrat im Rahmen seiner begrenz-
ten Moglichkeiten wie in der Vergan-
genheit auch in Zukunft sachliche Ar-
beit im Interesse der Rechtspflege und
der Kolleginnen und Kollegen leistet.

RAG Heiner Arning, Miinster



_ UNSERE KANDIDATEN
FUR DEN HAUPTRICHTERRAT

Pelz, Dr. Franz Joseph
45 Jahre alt

Richter am OLG Hamm

Seit 1967 im richterlichen Dienst

Vorsitzender des Bezirksrichterra-
tes Hamm seit 1979

Geschaftsflhrer des Landesver-
bandes NW des Deutschen Rich-
terbundes seit 1976

Vorsitzender des Landesverban-
des NW seit 1982

Voss, Rainer

41 Jahre alt

Richter am LG Dusseldorf

Seit 1972 im richterlichen Dienst

1973 Referent des Bundesprasi-
diums und Geschaftsfihrer des
Deutschen Richterbundes

Seit 1977 Mitglied des Bundespra-
sidiums des DRB

Seit 1979 stellv. Landesvorsitzen-
der in NW

Seit 1980 stellv. Bundesvorsitzen-
der des DRB

Schmitz-Justen, Walter

61 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Bonn
Seit 1951 im richterlichen Dienst

Seit 1970 Mitglied des Bezirksrich-
terrates beim OLG Kd&In und des
Hauptrichterrates

Jiirgens, Jiirgen

43 Jahre alt

Richter am AG Miinster

Seit 1969 im richterlichen Dienst

Seit 1974 Mitglied des Richterrates
beim AG Munster

Seit 1979 Mitglied des Bezirksrich-
terrates beim OLG Hamm

Arend, Klaus
49 Jahre alt

Vorsitzender Richter am OLG Dus-
seldorf

Seit 1963 im richterlichen Dienst

Seit 1979 im Hauptrichterrat und im
LandespersonalausschuB

Stollenwerk, Kurt

53 Jahre alt

Richter am AG Koln

Seit 1960 im richterlichen Dienst

Mitglied des Prasidiums des AG
KdIn

Mitglied des Hauptrichterrates

Vorsitzender des Richterrates
beim AG Kélin

Treese, Burkhard

36 Jahre alt

Richter am AG Dortmund

Seit 1975 im richterlichen Dienst

Vorstandsmitglied der Bezirks-
gruppe Dortmund

Frank, Wolf-Dietrich

40 Jahre alt

Richter am LG Paderborn

Seit 1971 im richterlichen Dienst

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Paderborn



Wohlgemuth, Gisela

46 Jahre alt

Richterin am QLG Dusseldorf
Seit 1965 im richterlichen Dienst

Seit 1981 Mitglied des Hauptrich-
terrates

Mitglied der Redaktion von RiStA

Vath, Erhard

48 Jahre alt

Direktor des AG Euskirchen
Seit 1965 im richterlichen Dienst

Seit 1975 stellv. Vorsitzender des
Bezirksrichterrates beim OLG Kéin

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Bonn

Meier, Dr. Otto
58 Jahre ait

Vorsitzender Richter am OLG
Hamm

Seit 1953 im richterlichen Dienst

Hayner, Hans-Manfred
46 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Dus-
seldorf

Seit 1964 im richterlichen Dienst

Seit 1975 Mitglied des Hauptrich-
terrates

Bis 1981 Mitglied des Vorstandes
der Bezirksgruppe Dusseldorf

Mitglied der Redaktion von RiStA

Kaumanns, Giinter
46 Jahre alt
Richter am AG Kéin

Mitglied des Hauptrichterrates von
1976 bis 1978

Mitglied des Vorstandes der Be-
zirksgruppe Koéin

Bodecker, Dr. Gisbert

47 Jahre alt

Richter am AG Hattingen

Seit 1964 im richterfichen Dienst

Seit 1970 Mitglied des Richterrates
des AG Hattingen

Volkmer, Wolf-Dieter

40 Jahre alt

Richter am AG Dusseldorf

Seit 1972 im richterlichen Dienst

Seit 1979 Mitglied des Bezirksrich-
terrates beim OLG Dusseldorf

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Dusseldorf

Sieger, Dr. Carl

52 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Bonn
Seit 1960 im richterlichen Dienst

Seit 1975 Vorsitzender des Rich-
terrates beim LG Bonn
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Eckardt, Lothar

55 Jahre alt 5 ]
Vorsitzender Richter am LG Arns- Neiseke, Gerold
berg 42 Jahre alt

Richter am LG Dusseldorf

Von 1975 bis 1978 Mitglied des
Richterrates beim LG Dusseldorf

Seit 1959 im richterlichen Dienst

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Arnsberg

UNSERE KANDIDATEN
FUR DEN PRASIDIALRAT

AUS DEM OLG-BEZIRK DUSSELDORF

Kratz, Ernst Jiirgen
47 Jahre alt

Vorsitzender Richter am OLG Dus-
seldorf

Seit 1964 im richterlichen Dienst

Seit 1975 Mitglied des Prasidialra-
tes

Mehrere Jahre seit 1968 Ge-
schaftsfihrer und Mitglied des Pra-
sidiums des DRB

Wittke, Burger

43 Jahre alt

Richter am AG

zur Zeit LG Ménchengladbach

Seit 1967 im richterlichen Dienst
1975—1978 Mitglied des Richterra-
tes des AG Mdnchengladbach
Seit 1979 Mitglied des Présidialra-
tes

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Ménchengladbach

Nohlen, Otto

46 Jahre alt

Direktor des AG Krefeld

Seit 1965 im richterlichen Dienst

Ortmanns, Martin

57 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Kleve
Seit 1955 im richterlichen Dienst

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Kleve
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Mette, Norbert

49 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Essen
Seit 1961 im richterlichen Dienst

Seit 1975 Mitglied des Prasidiums
des LG Essen

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Essen

Hagmann, Jiirgen

40 Jahre alt

Richter am AG Bielefeld

Seit 1970 im richterlichen Dienst

Seit 1978 Mitglied des Prasidialra-
tes

Espey, Ernst

41 Jahre alt

Richter am OLG Hamm

Seit 1968 im richterlichen Dienst

Mattonet, Thomas

35 Jahre alt

Richter am LG Munster

Seit 1975 im richterlichen Dienst

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Mdinster

AUS DEM OLG-BEZIRK HAMM

Weiss, Christa

44 Jahre alt

Richterin am AG Dortmund

Seit 1972 im richterlichen Dienst

Seit 1977 Mitglied des Préasidiums
des AG Dortmund

Urban, Hartmut

43 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Hagen
Seit 1968 im richterlichen Dienst

2. Vorsitzender der Bezirksgruppe
Hagen

Rasche, Wolfgang

46 Jahre alt

Direktor des AG Paderborn

Seit 1966 im richterlichen Dienst

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Paderborn

Dittmann, Thomas
32 Jahre alt

Richter am LG Siegen
(abgeordnet)
Seit 1976 im richterlichen Dienst



Hennes, Wilhelm

54 Jahre alt

Vorsitzender Richter am OLG Kd&In
Seit 1957 im richterlichen Dienst
1966—1970 und seit 1975

Mitglied des Préasidialrates

Ploenes, Franzjosef

44 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Kdin
Seit 1966 im richterlichen Dienst

Seit 1979 Mitglied des Richterrates
beim LG KéIn

1973—1976 und seit 1981 Mitglied
des Prasidiums des LG Kd&in

Vorsitzender der Bezirksgruppe
Kdin

Birmanns, Dr. Martin

51 Jahre alt

Direktor des AG Aachen

Seit 1960 im richterlichen Dienst
Seit 1976 Mitglied des Bezirksrich-
terrates beim OLG KdIn
Vorsitzender der Bezirksgruppe
Aachen

/ o
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AUS DEM OLG-BEZIRK KOLN

Liermann, Dr. Stephan

53 Jahre alt

Vorsitzender Richter am OLG KdIn
Seit 1959 im richterlichen Dienst

Weiss, Alois

50 Jahre alt

Vorsitzender Richter am LG Kéin
Seit 1961 im richterlichen Dienst

Seit 1970 Mitglied des Richterrates
des LG KdIn

Seit 1978 Mitglied des Présidiums
des LG KdIn

Klenke, Anton

47 Jahre alt

Richter am AG Kdin

Seit 1966 im richterlichen Dienst
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_ UNSERE KANDIDATEN
FUR DEN VORSITZ IM PRASIDIALRAT

Spéatner, Hans

56 Jahre alt

Prasident des AG Dortmund
Seit 1954 im richterlichen Dienst

Mitglied des Préasidialrates von
1971—1975

Laum, Dr. Dieter

51 Jahre alt

Préasident des LG Duisburg

Seit 1960 im richterlichen Dienst

_ UNSERE KANDIDATEN _
FUR DIE BEZIRKSRICHTERRATE

Bezirksrichterrat des
OLG-Bezirks Dusseldorf

Maser, Dr. Siegfried

48 Jahre alt

VRLG Ménchengladbach
Seit 1964 im richterlichen Dienst

1967 —1971 Mitglied des Richterrates
am LG Mdnchengladbach

Seit 1981 Vorsitzender des Bezirks-
richterrates beim OLG Dusseldorf
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Bezirksrichterrat des
OLG-Bezirks Hamm

Pfeil, Helena

48 Jahre alt

Richterin am OLG Hamm
Seit 1963 im richterlichen Dienst
1971—1974 Mitglied des Bezirks-
richterrats Hamm
Vorsitzende des Hauptrichterrates
Seit 1979 Mitglied des Geschaftsfuh-
renden Vorstandes des DRB
Mitglied der RiStA-Redaktion

Bezirksrichterrat des
OLG-Bezirks Koln

Schwalb, Matthias

58 Jahre alt

VROLG KéIn
Seit 1952 im richterlichen Dienst

Vorsitzender des Bezirksrichterrates
beim OLG Kdéln

Seit 1975 Mitglied des Geschéftsfuh-
renden Vorstandes des DRB



Diisseldorf

Schiller, Ludwig
46 Jahre alt
VRLG Duisburg

Tittel, Heinrich
47 Jahre alt
VRLG Kleve

Sieker, Hertha
41 Jahre alt
RLG Wuppertal

Volkmer, Wolf Dieter
40 Jahre alt
RAG DuUsseldorf

Vygen, Dr. Klaus
43 Jahre alt
ROLG Dusseldorf

Flormann, Heinz
47 Jahre alt
RAG Disseldorf

Jiittner, Dr. Bernhard
51 Jahre alt
ROLG Dusseldorf

SaBenhausen, Hans
38 Jahre alt
RAG Wuppertal

Rhode, Reiner
39 Jahre alt
RAG Krefeld

Miiller, Robert
41 Jahre alt
RLG Krefeld

Stomps, Harald
50 Jahre alt
VRLG Krefeld

sse, Dr. Klaus
38 Jahre alt
RLG Wuppertal

Coupette, Maria
47 Jahre alt
RAG Duisburg

Erdmann, Paul
41 Jahre alt
RAG DuUsseldorf

Zilkens, Heinrich
49 Jahre alt
RAG Wuppertal

Benden, Karl-Ludwig
39 Jahre alt
RLG Duisburg

Schnorr, Dr. Wolfram
38 Jahre alt
RAG Disseldorf

Hamm

Niisse, Johannes
38 Jahre alt
RLG Dortmund

van den Hovel, Hans
50 Jahre alt
VRLG Bochum

Zielstorff, Jochen
39 Jahre alt
RAG Gelsenkirchen-Buer

Richthof, Hans-Robert
37 Jahre alt
RLG Hagen

Reineke, Alfons
45 Jahre alt
VRLG Paderborn

Tinkl, Martin
36 Jahre alt
RLG Mdinster

Klier, Rosemarie
43 Jahre alt
RAG Siegen

Grdger, Arnulf
46 Jahre alt

Direktor des AG Tecklenburg

Goldbeck, Hans-Bode
37 Jahre alt
RLG Detmold

Brandis, Hans-Dietrich
47 Jahre alt
Direktor des AG Herford

Schmidt, Dr. Karldieter
49 Jahre alt
ROLG Hamm

Brahm, Edmund
35 Jahre alt
RLG Dortmund

Wygold, Dr. Klaus
50 Jahre alt
VRLG Essen

von Hirschheydt,
Reinhard

39 Jahre alt

RAG Lemgo

Hammer, Gerd Ulrich
37 Jahre alt
RLG Siegen

Schmittmann, Ralf-
Achim

34 Jahre alt

RAG Minster

Schelp, Klaus
34 Jahre alt
RLG Minster

Koln

Schmitz-Justen, Walter
61 Jahre alt
VROLG Koéin

Franz, Jiirgen
38 Jahre alt
RLG Aachen

Heimsoeth, Dr. Helmut
55 Jahre alt
VRLG Kéln

Vath, Erhard
48 Jahre alt

Direktor des AG Euskirchen

Schaffer, Reinhard
34 Jahre alt
RAG Aachen

Kaumanns, Giinter
46 Jahre alt
RAG Koln

Sieger, Dr. Carl
52 Jahre ait
VRLG Bonn

Eckert, Rolf
45 Jahre alt
VRLG Aachen

Kleinertz, Maria-Luise
45 Jahre alt
ROLG KoéIn

Lickfett, Martin
45 Jahre alt
VRLG Bonn

Kriickels, Dr. Wolfgang
38 Jahre alt
RAG Geilenkirchen

Anders, Dr. Monika
31 Jahre alt
RLG Koln

Poretschkin, Alexander
33 Jahre alt
RLG Bonn

Reis, Gangolf
36 Jahre alt
RAG Aachen

Hamm, Johannes-Werner
39 Jahre alt
RAG Kéin

Kilches, Erhard
35 Jahre alt
RAG Bonn

Mischke, Dr. Winfried
44 Jahre alt
RLG Aachen
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Besprechung
des
Hauptrichter-
rates

mit dem
Justizminister

Die 3. gemeinschaftliche Besprechung
zwischen dem Hauptrichterrat der or-
dentlichen Gerichtsbarkeit unseres Lan-
des und der Justizministerin fand am
22. Oktober 1982 in Diisseldorf statt.

Erortert wurde u. a. die Personal- und
Nachwuchslage, die immer erschrecken-
der wird. In den ersten neun Monaten
dieses Jahres sind infolge des zweipro-
zentigen Stellenabbaus nur 19 junge
Richter eingestellt worden, davon in
Hamm 15, in K6In vier und in Diissel-
dorf keiner. Weitere Richter werden in
diesem Jahr nicht eingestellt werden.
Damit werden insgesamt 67 Stellen ein-
gespart. Das Ministerium rechnet fiir
1983 mit 50 bis 60, fiir 1984 mit 60 bis
70 und fiir 1985 mit 70 bis 80 Einstellun-
gen. Damit wird dem vermehrten Ar-
beitsanfall nicht begegnet werden kon-
nen.

Ein weiteres heilles Eisen sind die im-
mer knapper werdenden Biichereimittel.
Die Oberlandesgerichte haben inzwi-
schen einen Mehrbedarf von 593 000,—
DM  angemeldet, wovon  bisher
456 000,— DM bewilligt worden sind.
Es kann damit gerechnet werden, dal3
auch der Restbetrag der angeforderten
Mittel noch in diesem Jahr den Ober-
landesgerichtsbezirken zugewiesen wer-
den wird.

Erortert wurden weiter die Ergebnis-
se der letzten Konferenz der Justizmini-
ster. Die einzelnen Landesregierungen
sind aufgerufen, Vereinfachungsvor-
schldge im Zivilrecht und im Strafrecht
auszuarbeiten.

Der Hauptrichterrat hat sich in der
Vergangenheit wiederholt bemiiht, ei-
nen vom Justizministerium erarbeiteten
Beurteilungsspiegel verdffentlichen zu
dirfen. Bisher vergebens, weil hier-
durch angeblich gegen die Geheimhal-
tung von Personalakten verstoflen wer-
de. Auch diesmal wurde kein Einver-
stindnis erteilt. Der Hauptrichterrat
wird sich aber weiter darum bemiihen,
den Beurteilungsspiegel — zumindest
auf Landesebene — allen Kollegen zu-
ginglich zu machen.

14

Wegfall der Personalnachrichten

Interessierte waren iiberrascht, als
sich nach den Ferien 1982 an der Stelle
im JMBIL. NW, an der diese sonst zu le-
sen waren, keinerlei Personalnachrich-
ten mehr befanden; dabei war sicher,
der Landesvorsitzende Walter Kiihne
war in den Ruhestand getreten!

Wie vom Justizministerium zu erfah-
ren, beruhte das Fehlen dieser Rubrik
nicht etwa auf ein Versehen. Danach ist
vielmehr zu befiirchten, dal die Perso-
nalnachrichten im JMBIL. NW — und
damit méglicherweise auch in der DRiZ
— auf Dauer verschwinden werden.

Aus der Sicht vieler Kollegen — dies
war bei Gesprachen schon jetzt zu er-
fahren — wiirde damit eine in mehrfa-
cher Hinsicht interessante Informa-
tions- und Kommunikationsmdglichkeit
verlorengehen. Der Wegfall bedeutet ei-
nen weiteren Schritt zur Entpersénli-
chung der Arbeitswelt. Es ist nicht nur
— immerhin auch als solche legitime —
Neugier, wenn man unterrichtet sein
will, was sich in personeller Hinsicht
verandert hat, was zum Beispiel aus ei-

Hessen vorn

Unser Redaktionsmitglied Dr. Engshuber
berichtet iiber eine Podiumsdiskussion
des Landesverbandes Hessen

Unter dem ausladenden, geweihge-
spickten Kronleuchter des Rittersaales
der Gleiburg bei Gieflen versammelten
sich am 23. Oktober 1982 auf Einladung
des Landesverbandes Hessen zahlreiche
Mitglieder und Géste um den Bundes-
tagsabgeordneten Benno Erhard
(CDU), Dr. Alfred Emmerlich (SPD)
und Wolfram Bergerowski (FDP). Aus
AnlaBB des derzeit vorliegenden Ent-
wurfs einer weiteren Anderung der
StPO soll die Meinung des Richterbun-
des zu dem Gesetzesvorschlag dargelegt
werden. Die Schlof3gespenster hatten
die kulinarische Versorgung der Giste
tibernommen und bemiihten sich verge-
bens, mit knirschenden Sohlen das
knarrende Parkett lautlos zu bewilti-
gen; die Redner beschworen — absolut
nicht auf Lautlosigkeit bedacht — ein
anderes Gespenst: den Niedergang der
Deutschen Strafrechtspflege.

Die vorbereiteten Redebeitrige der
Richterbundsmitglieder kreisten um
zwei  Schwerpunkte; die Massen-
(OWi)- und die GrofBiverfahren. Wih-
rend die Abgeordneten ihre Langeweile
hinter gehorsam interessierten Gesich-
tern verbargen, flhrten zunidchst die
Wortfithrer der mit BuBigeldverfahren
befaBBten Richter miBig gestraffte Kla-
ge, die in dem Vorbringen kulminierte,
aus der Masse der Verfahren und aus

nem Bekannten aus Studienzeiten, frii-
heren Kollegen oder Tagungsbekannt-
schaften geworden ist, die man inzwi-
schen aus den Augen verloren hat. Oh-
ne die Personalnachrichten 148t sich
auch nur aus miindlicher — oft nicht
zuverldssiger — Berichterstattung erfah-
ren, ob und inwieweit in der Zusam-
menarbeit mit anderen Richtern, mit
Staatsanwilten, Notaren und Rechtsan-
wilten Verdnderungen eingetreten sind,
auf die Riicksicht genommen werden
mufl. Ohne die Personalnachrichten
bleibt weiterhin im dunkeln, wann und
in welcher Weise ausgeschriebene Stel-
len besetzt worden sind.

Eingespart wird dabei nichts. Daten-
schutzerwigungen, die ja auch alle
moglichen Bliiten treiben, waren, wie
verlautet, nicht maB3gebend. Nicht alles,
was war, ist deshalb schlecht!

Das Ministerium sollte sich im {ibri-
gen wenigstens verpflichtet fihlen o
zuteilen, wenn — und ab wann — eine
der im JMBI. ausgeschriebenen Stellen
wieder besetzt worden ist.

den einer Verurteilung insbesondere
durch ausufernde Beweisantrige entge-
gengesetzten Widerstdnden der rechts-
schutzversicherten, bestens verteidigten
Betroffenen ergebe sich eine zunehmen-
de, in Widerstreit zum Diensteid stehen-
de Neigung zur Einstellung. Leider gin-
gen die Vortragenden in diesem Zusam-
menhang mit keinem Wort auf
§ 77 OWiG, nach dem der BuBgeldrich-
ter auch jetzt schon weitgehend den
Umfang der Beweisaufnahme bestimmt,
noch auf die stdndige Rechtsprechung
einiger Oberlandesgerichte ein, die in
Rechtsbeschwerdeverfahren den Betrof-
fenen mit dem Vorbringen eines ange’
lich zu Unrecht abgelehnten Beweisa..
trages ohnehin nicht zu Gehor kommen
lassen.

Zu den Wirtschaftsstrafverfahren —
GroB3verfahren — wies Oberstaatsan-
walt Schifer (K6ln) auf die ausufernden
Befangenheits- und Beweisantrige zahl-
reicher Verteidiger hin, die in der Of-
fentlichkeit und bei den Schéffen den
Eindruck mangelhafter Ermittlungsta-
tigkeit durch die Staatsanwaltschaft zu
erwecken versuchten. Wesentlicher und
fiir die gleichméBige Rechtsgewdhrung
mit vernichtenden Folgen verbundener
weiterer Zweck des in GrofBverfahrens
zum Beginn der Hauptverhandlung
stets wiederkehrenden Nervenkrieges
sei zudem, das Gericht aus dem fiir die
Hauptverhandilung und weitere anste-
hende Termine vorgesehenen Zeitplan
zu bringen. Namentlich im Herstattver-
fahren hitten die Verteidiger 653 Be-
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Was ist an den Vorur-

teilen iiber das Bau-
sparen wirkiich dran?

Die meisten Menschen halten es fiir gut und richtig,
moglichst frith mit dem Bausparen anzufangen. Aber nur
wenige tun es rechtzeitig.

Der Wunsch nach den eigenen vier Winden kapitu-
liert vor der vermeintlichen Realitiit.

Deshalb méchten wir, die BHW-Bausparkasse,
einiges richtigstellen, was oft falsch gesehen wird.

Vorurteil Nr. 1:

Bausparen bringt zu wenig Zinsen.

Wer nur auf die Zinsprozente achtet, hat recnt, sieht die Sache aber zu
einseitig.

Nimmt man zu den Zinsen auf Bausparguthaben die Summe aller weiteren
Vorteile (Steuervorteile oder staatliche Férderung und zinsgiinstiges Darleher),
dann bringt Bausparen eine viel hdhere Rendite, als die meisten glauben. Und nur
darauf kommt es an:

Auf den Netto-Effekt — das, was unter dem Strich bleibt.

Vorurteil Nr. 2:

Die Bau- und Bodenpreise laufen einem davon. Da ist fiir den
Normalverdiener kaum noch was zu machen.

Zugegeben: Der Erwerb von Eigentum ist heute nicht leicht. Aber auch nicht
schwerer als vor 20 Jahren, wenn man die Kosten an den Einkommen mif3t.

Gegen die Preise auf dem Immobilienmarkt gab und gibt es nichts Besseres als
cinen Bausparvertmag. Denn der Anspruch auf ein zinsglinstiges Darlehen ist —
gerade in Hochzinszeiten — besonders wichtig. Ubrigens: Die Preise scheinen sich
auf dem derzeitigen Niveau einzupendeln, sind teilweise sogar riicklaufig.

Vorurteil Nr. 3:

Der Staat spart iiberall. Die Bausparprimie ist sicher auch
bald dran.

Es liegt im Interesse des Gemeinwohls, wenn moglichst viele Biirger sparen,
um Wohnraum fiir sich und andere zu schaffen. Deshalb ist Bausparen die Spar-
form, die am hochsten gefordert wird. Es ist sogar geplant, den privaten
Wohnungsbau kiinftig noch stirker zu unterstiitzen.

Wir sind tiberzeugt: Auch weiterhin ist mit Hilfe des Staates zu rechnen. In
der Anspar- und in der Tilgungsphase.

Vorurteil Nr. 4:

Fiir die Zuteilung muf} man jetzt wohl Schlange stehen.

Richtig ist, daf3 sich die Wartezeiten verlingert haben. Aber hiervon sind in
erster Linie diejenigen betroffen, die am lieksten heute einen Bausparvertrag
abschlieBen, gleichzeitig 40% einzahlen und morgen tiber das zinsgiinstige Dar-
lehen verfiigen mocheen.

Fiir alle, die das Bausparen in seiner urspriinglichen Form nutzen, indem sie
rechtzeitig mit dem Sparen beginnen, trifft dies weniger zu.

Vorurteil Nr. 5:

Ob man in ein paar Jahren bauen will, kann man heute noch
nicht wissen.

Ein Bausparvertrag zwingt Sie nicht zum Bauen. Er ist so vielseitig einsetzbar,
dal es sich auf jeden Fall lohnt, mit dem Sparen anzufangen. Neu bauen, Haus
oder Eigentumswohnung kaufen, Altbau instandsetzen. An- und Umbauen,
Renovieren, Modemisieren, Darlehen abldsen, Miterben auszahlen — so viele
Vorhaben lassen sich verwirklichen, unabhingig von den Kapitalmarkt-Zinsen.
Und wer etwas ganz anderes machen will, der hat — selbst wenn er staatliche

Leistungen in Anspruch genommen hat - nach Ablauf der steuerlichen
Bindungsfrist sein Geld zur freien Verfiigung. EinschlieBlich aller Zinsen und
Zuschiisse.

Vorurteil Nr. 6:

Schade um die Abschlu3gebiihr. Die ist in jedem Fall verloren.
Nicht beim BHW : :

Nur wer das Zuteilungsdarlehen, also die echte Finanzierungsleistung, in
Anspruch nimmt, zahlt hierfiir die AbschluBgebiihr. Bei Kiindigung vor Zutei-
lung und vor Ablauf von vier Jahren berechnen wir lediglich eine geringe Auf-
losungsgebiihr. Bei Kiindigung nach Ablauf von 6 Jahren entfillt auch diese.

Vorurteil Nr. 7:

Meine Mietwohnung ist so schén billig. Besser kann ich es gar
nicht haben.

Schon manche Mietwohnung, die billig war, ist im Laufe der Jahre erheblich
teurer geworden. Und eine Kiindigung ist auch nicht mit letzter Sicherheit aus-
zuschlieBen. Aber selbst bei einer billigen Wohnung sind Mietkosten verlorene
Ausgaben, wihrend Tilgungskosten fiir Bauspardarlehen letztlich zu einem
groBen Teil in die eigene Tasche flieen und so zu Vermégen fiihren.

Aber selbst wenn Sie Micter bleiben wollen, kénnen Sie jetzt auch mit Hilfe
cines Bausparvertrages lhre Wohnung modemisieren und damit einer Miet-
erhohung oder Kiindigung vorbeugen.

Vorurteil Nr. 8:

Ich spare lieber fiir meine Kinder und mein Alter. Dafiir ist
Bausparen nicht geeignet.

Kaum eine Geldanlage crzielt so hohen und sicheren Wertzuwachs wie Haus-
und Wohnungsbesitz. Ein Haus, das 2.B. vor zehn Jahren gebaut wurde, kann
heute das Doppelte wert sein.

Ganz abgesehen von der Sicherheit und Unabhiingigkeit, die etwas Eigenes
vermittelt. Und die Sie lhren Nachkommen vererben.

BHW-Bausparen heif3t:
Eigentum schaffen — Unabhingigkeit erwerben — die Zukunft auf eine sichere
Grundlage stellen.

BHW

Bausparkasse
fiir den offentlichen Dienst.

Ihr BHW-Berater hilft Ihnen ganz personlich.

>
| Goupon - Bitte einsenden an BHW, Postfach 666, 3250 Hameln 1.
|

| Bitte schicken Sie mir mcinen BHW-Berater, der mir den Nutzen erklirt, den ich

| persdnlich von einem Bausparvertrag habe.
ORIk

Bate in Blockschndl susiulian
Name, Vorname ~—

|
]
|

Dienst: DJ- DNoin




