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Zukunftsfragen einer
verhesserten
Rechtsgewahrung

von Justizminister Dr. Dieter Haak

Die Justiz sieht sich seit Jahren einem erheblichen Anstieg des Geschiftsanfalls ge-
geniiber. Dank der friiheren Stellenvermehrungen und des hohen Arbeitseinsatzes der
Justizbediensteten ist es bislang trotz des steigenden Geschiftsanfalls insgesamt noch
nicht zu einer deutlichen Verschlechterung der Erledigungszahlen und der Verfahrens-
dauer gekommen. Seit Beginn der Haushaltspolitik der Konsolidierung des Landes im
Personalbereich 6ffnet sich jedoch die Schere zwischen Aufgabenentwicklung und per-
soneller Ausstattung mit zunehmender Geschwindigkeit. Dem Aufgabenanstieg stehen
abnehmende Stellenzahlen gegeniiber. Angesichts der Haushaltssituation kann mit
nennenswerten Personalvermehrungen auch in den kommenden Jahren nicht gerech-
net werden. Vielmehr ist nicht auszuschlieBen, dal die Justiz wie die anderen Bereiche
des offentlichen Dienstes von weiteren Stellenkiirzungen betroffen wird. Diese Ent-
wicklung begriindet die Notwendigkeit, Vorkehrungen dafiir zu treffen, dal unser
Rechtsgewédhrungssystem nicht aus dem bisher noch bestehenden Gleichgewicht gerit.
Dieses Gleichgewicht wird durch den zu erwartenden weiteren Anstieg der Geschifts-
belastung ohne personelle Kompensationsméglichkeiten auf mittelfristige Sicht gefahr-
det, wenn EntlastungsmaBBnahmen ausbleiben. Dabei ist darauf hinzuweisen, daf3 die
statistischen Daten iiber Erledigungszahlen und Verfahrensdauer nur den quantitati-
ven Aspekt der Auswirkungen der Geschéftsentwicklung widerspiegeln. Maf3gebliches
Gewicht kommt aber dem Gesichtspunkt der Entscheidungsqualitdt zu. Auch wenn
verldBliche Erkenntnisse hierzu fehlen, so darf doch vermutet werden, daf3 zunehmen-
der Zeitdruck die Entscheidungsqualitdt nicht unberiihrt 1468t. Dieser Gesichtspunkt
verdient iiber die Analyse statistischer Zahlen hinaus unsere Aufmerksamkeit.

In dieser Situation ist die Entwicklung eines zukunftsgerichteten Konzepts zur Ver-
besserung der Rechtsgewidhrung vordringlich. Ein solches Konzept muf3 zunidchst an
die bisherigen Bemiihungen des Landes Nordrhein-Westfalen ankniipfen, die auf eine
Entlastung der Justiz im Rahmen des geltenden Rechtssystems gerichtet sind. Indes
meine ich, daf3 iiber diese MaBnahme hinaus weitere Anstrengungen notwendig sind.

An erster Stelle muB unser Kenntnisstand iiber die Situation der Justiz verbessert
werden. Das zur Verfiigung stehende Datenmaterial ist in verschiedener Hinsicht lik-
kenhaft. Es fehlen wesentliche dkonomische Grunddaten, so insbesondere Kosten-
Nutzen-Analysen fiir die einzelnen Verfahtensbereiche, die Aussagen tiber die Effekti-
vitdt der eingesetzten Mittel und den jeweiligen Kostendeckungsgrad bzw. Subven-
tionsanteil erméglichen wiirden. Das hat zur Folge, da3 die staatliche Rechtsgewih-
rung vielfach auch dort aus allgemeinen Steuermitteln finanziert wird, wo eine Steue-
rung des ProzeBverhaltens der Biirger durch wirtschaftliche Uberlegungen ohne Ge-
fihrdung verfassungsmiBig verbiirgter Rechte durchaus angebracht oder zumindest
erwigenswert wire. Dariiber hinaus werden hierdurch Uberlegungen zur Aufgabenver-
lagerung innerhalb der Justiz und von der Justiz zu anderen, kostengiinstiger arbeiten-
den Instanzen erschwert. In vielen Bereichen fehlen auch Untersuchungen, die die
zahlreichen vorhandenen Daten systematisch auswerten. Die Mehrzahl rechtstatsichli-
cher Untersuchungen ist praxisfern und befal3t sich mit Themen, die fiir die Problema-
tik des effektiveren Einsatzes der vorhandenen Krifte irrelevant sind. Das Justizmini-
sterium NW hat erste MaBnahmen zu einer besseren Férderung und Koordinierung im
Bereich der praxisnahen Justizforschung getroffen, um diesem Mangel abzuhelfen.

Soll der hohe Standard der Rechtsgewidhrung fiir die Zukunft nicht nur gesichert,
sondern noch verbessert werden, wird auch iiber grundlegende Anderungen auf den
Gebieten der Gerichtsverfassung, des Verfahrens- und des Kostenrechts nachgedacht
werden miissen. Auf welchen Feldern erfolgversprechende Mainahmen zur Entlastung
der Justiz ergriffen werden konnen, wird sich erst nach Sichtung einer Vielzahl von
Vorschligen und Uberlegungen sowie ihrer Erdrterung mit Sachverstindigen aus Wis-
senschaft, Praxis und Verbidnden beurteilen lassen. Um diesen Proze3 des Nachden-
kens zu férdern und den Boden fiir eine zukunftsorientierte Rechtspolitik zu bereiten,
habe ich eine Arbeitsgruppe im Justizministerium mit der Erarbeitung eines Ideenkata-
logs beauftragt. Die Vorschldge und Anregungen sollen in einem ,,Workshop* im Ok-
tober mit Teilnehmern aus Wissenschaft, Politik und Praxis diskutiert werden. Diese
Veranstaltung soll einen MeinungsbildungsprozeB einleiten, an dem teilzunehmen ich
auch die Richter und Staatsanwilte des Landes aufrufe.




B AUS DER ARBEIT DES VORSTANDES

Erorterung von Gesetzentwiirfen

Der Geschiftsfithrende Vorstand faB3-
te am 26. Juni 1984 in Hamm das Ergeb-
nis der Anhérung im Landtag zur No-
vellierung des Landespersonalvertre-
tungsgesetzes zusammen (vgl. RiStA 2
und 3/1984). Ob die Vorstellungen und
Gegenvorstellungen des DRB in den
Gesetzentwurf noch eingehen werden,
bleibt abzuwarten.

Der Vorstand bedauerte, daB das
OWiG nach der bisherigen Fassung des
Anderungsgesetzes die Halterhaftung
im ruhenden Verkehr noch immer nicht
als weiteren BuBgeldtatbestand erhalten
soll. Dr. Pelz verlas ein Schreiben des
Justizministers Dr. Haak, nach dem die-
ser sich im Bundesrat fiir die Einfiih-
rung der Halterhaftung im ruhenden

ad im flieBenden Verkehr einsetzen
slle. Erfreulich ist, daB nach Informa-
tionen aus dem Bundesrat die Einfiih-

rung der Anhérungsriige beim Bundes-
verfassungsgericht offenbar gescheitert
ist. Unseren Kolleginnen und Kollegen
wird diese Mehrarbeit also erspart blei-
ben.

Das Justizministerium N'W hat zu ei-
nem Workshop tiber Zukunftsfragen ei-
ner verbesserten Rechtsgewdhrung im
Oktober 1984 nach Bonn eingeladen.
Der Vorsitzende des Landesverbandes
wird daran teilnehmen.

Der Vorstand beschlofl, sich dem-
nichst mit einem Fragenkatalog an die
Parteien des Landes zu wenden, um von
ihnen zu erfahren, welche Vorstellungen
sie zur Rechtspolitik unseres Landes ha-
ben.

Das Wabhlergebnis bei der Staatsan-
waltschaft wurde mit Zufriedenheit zur
Kenntnis genommen.

Die neuen Personalrite

Inzwischen haben sich die neuen Per-
sonalrdte bei der Staatsanwaltschaft
konstituiert und die Vorsitzenden und
deren Stellvertreter gewéhlt. RiStA stellt
den Hauptpersonalrat und die Bezirks-
personalrite der Staatsanwaltschaft vor.

HAUPTPERSONALRAT
Johannes Heinrich Schaefer, OStA,
Ko6ln, Vorsitzender; Dr. Guntram
Lauer, OStA, Essen; Bettina Schmid-
Aretz, StA’in, Diisseldorf, Stellv. Vor-
sitzende; Dr. Hans Helmut Giinter,
OStA, Aachen; Marlies Hampel,
4’in, Dortmund; Hans Georg Kor-
ner, OStA, Wuppertal; Dr. Karl Lucks,
OStA, Bochum; Jost Schmiedeskamp,
OStA, Bielefeld; Rainer Tiemesmann,
StA, Hagen; Gerd Unterberg, StA,

Duisburg; Dr. Johannes Wilhelm,
OStA, Bonn.
BEZIRKSPERSONALRAT
Diisseldorf

Hans-Jiirgen Kohler, StA, Krefeld
Vorsitzender; Hermann Weyer, StA,
Wuppertal, Stellv. Vorsitzender; Jiir-
gen Kapischke, StA, Disseldorf; Pe-
ter Opitz-von Bardeleben, OStA bei
der GStA Diisseldorf; Johann
Schmitz, StA, Duisburg; Heinz Jiir-
gen Vitz, StA, Monchengladbach;
Reinhard Vogel, StA, Kleve.

BEZIRKSPERSONALRAT Hamm
Franz-Josef Richter, StA, Paderborn,
Vorsitzender; Bruno Hotze, OStA bei

der GStA Hamm, Stellv. Vorsitzen-
der; Maria Auer, StA’in, Miinster;
Ernst-Rainald Brommelmeier, StA,
Dortmund; Hans-Dirk Buhr, StA, Bie-
lefeld; Elisabeth Keller, StA’in, Essen;
Olgert Piegsa, OStA, Essen; Wolf-
gang-Erich Rahmer, StA, Hagen; Wil-
fried Robineck, StA, Bochum.

BEZIRKSPERSONALRAT Kéln
Stefan Nesseler (II), OStA, Kéln, Vor-
sitzender; Helmut Dropmann; OStA,
Bonn, Stellv. Vorsitzender; Egbert
Biilles, StA, Kéln; Ulrich Gawlik, StA,
Bonn; Alexander Geimer, StA, Aa-
chen; Barbel Mahrle, StA'in, Kéln; Dr.
Heinz-Friedrich Wunderlich, OStA
bei der GStA Koln.

Strafverfahren
in groflerem
Umfang
einstellen?

Selbstverstdndlich mufl in Zeiten lee-
rer 6ffentlicher Kassen auch die Justiz
alle Mboglichkeiten ausschépfen, die
Verfahren moglichst schnell und kosten-
giinstig zu beenden. Ob aber der einge-
schlagene Weg, die Einstellungen im
Bereich des Ermittlungsverfahrens wei-

ter auszudehnen, der richtige Weg ist,
erscheint fraglich.

Die Maoglichkeiten, die die §§ 153,
153a StPO und § 45 JGG bieten, sind
geschaffen worden, um bei kleinerer
Kriminalitit angemessen reagieren zu
konnen. In der letzten Zeit wird nun
verstérkt gefordert, von diesen Moglich-
keiten in groBerem Umfang Gebrauch
zu machen, um die Justiz zu entlasten.

Die Ausweitung aber damit zu recht-
fertigen, daB in anderen Bezirken erheb-
lich mehr Verfahren eingestellt werden,
erscheint nicht sachgerecht. Denn dabei
wird allein auf die Quantitit abgestellt,
ohne Priifung der Qualitiit der Entschei-
dung. Insbesondere wird nicht auf die
unterschiedliche Bevolkerungsstruktur
und die damit verbundene unterschied-
liche Kriminalitit eingegangen.

Auch der Hinweis auf mégliche Un-
gleichbehandlung der Betroffenen greift
nicht. Der Gesetzgeber hat diese Vor-
schriften als ,, Kann-Vorschriften®“ aus-
gestaltet und damit klargestellt, daB
nach Beurteilung des Einzelfalles ent-
schieden werden soll.

Da jeder Fall anders gelagert ist, ist
es selbstverstindlich, daB keine
,Gleichbehandlung” im Sinne von iden-
tischer Entscheidung méglich ist. Die- -
ses Phdnomen wird bei richterlichen
Entscheidungen selbstverstindlich ak-
zeptiert.

Es ist nicht verstindlich, warum dem
Staatsanwalt dieses Recht auf eigene
am Einzelfall orientierte Entscheidung,
das sich aus dem Gesetz ergibt, nun ab-
gesprochen werden soll — und noch da-
zu, wie kiirzlich geschehen, in ziemlich
barschem Ton und im wesentlichen le-
diglich begriindet mit der Statistik. Dem
Staatsanwalt wird ein entscheidender
Teil seiner Verantwortung genommen
und seine Titigkeit eingeengt, um die
Gerichte zu entlasten.

Doch sind noch weitere Gesichts-
punkte zu beriicksichtigen. Was gestern
noch gerichtlich verfolgt wurde, wird
zur Kleinkriminalitit. Der Staat weicht
immer weiter zuriick. Die Einstellung
der Bevolkerung zum ,,Bagatelldelikt®
hat sich aber nicht gedndert, und daher
wird es dem Biirger, der die Ubung der
Staatsanwaltschaft in seinem Bezirk
kennt, unverstidndlich sein, wenn nun-
mehr verstirkt bereits im Ermittlungs-
verfahren Vergehen wegen ,geringer
Schuld“ eingestellt werden. Der Biirger
fihlt sich vom Staat nicht mehr ausrei-
chend geschiitzt, und der Wunsch der
Justiz, m6glichst viele Verfahren zu erle-
digen, wird ihm nicht einleuchten, wenn
immer mehr Mitbiirger Opfer dieser
,Kleinkriminalitdt®“ werden.

Dagegen wird der Straftiter wohl-
tuend den nachlassenden Druck bemer-
ken und sich bestdrkt fithlen, auf dem
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eingeschlagenen Weg fortzufahren.
Handelt es sich um Einstellungen im
Bereich der §§ 153, 153a StPO, so kann
er, scheut er sich nicht die Grenzen des
eigenen Bezirks zu iiberschreiten, einige
Zeit tdtig sein, bis er den Bereich der
,Kleinkriminalitdt“ verld3t und sich
den Unannehmlichkeiten einer eingetra-

genen Vorstrafe ausgesetzt sieht. Dann
allerdings besteht die Moglichkeit, dafl
weitere Verfahren nach § 154 StPO ein-
gestellt werden, der ebenfalls groBziigi-
ger angewendet werden soll.

Bei jugendlichen Straftitern sollte bei
der Anwendung insbesondere von § 45
Abs. 2 JGG beriicksichtigt werden, daf3

gerade Jugendliche erst ein Rechtsemp-
finden entwickeln. Die Grenzen des Ba-
gatelldelikts sollten hier moglichst eng
gezogen werden, da es fraglich ist, in-
wieweit ein Jugendlicher durch ein
meist hektographiertes Schreiben beein-
druckt werden kann, in dem ihm mitge-
teilt wird, dal3 er ermahnt wird.

Prohleme um den Sachverstandigen

Aus der Sicht des Zivilrichters

Der Ruf nach dem Sachverstindigen im ZivilprozeB wird immer Jauter: Nicht nur — auch und nicht zuletzt auf-
grund der héchstrichterlichen Rechtsprechung — zunehmende Sachzwinge verpflichten zur Hinzuziehung, auch
die Parteien und Anwiilte greifen immer mehr, vor allem wenn sonstige Beweismittel fehlen, zur Benennung von
Sachverstindigenbeweis, der oft nicht {ibergangen werden kann. Dadurch entstehen vielfach nicht unerhebliche
Probleme und Belastungen fiir den Verfahrensablauf wie auch fiir das wirtschaftliche Ergebnis des Prozesses.

Ein echtes Argernis ist die fiir die Be-
gutachtung in der Regel benétigte mo-
natelange Dauer, die nicht einmal vom
Schwierigkeitsgrad des Gutachtens ab-
hingt. Sie mag darauf beruhen, da der
Sachverstindige entweder zu viele oder
andere vorgehende Sachen zu bearbei-
ten hat oder aber eine Hemmschwelle
iiberwinden muB, bis er die an Ort und
Stelle getroffenen Feststellungen
schriftlich auswertet. Bisweilen bleiben
Anfragen wegen Fristiiberschreitung,
Mahnungen, ja sogar die Androhung
von Ordnungsgeld schlicht unbeantwor-
tet.

Zwar kann es vielfach — insbesonde-
re am Amtsgericht — Wunder wirken,
lddt man den Sachverstindigen gleich
an Ort und Stelle zur miindlichen Be-
gutachtung und Verhandlung oder be-
stimmt einen nahen Anh&rungstermin,
in dem der Sachverstindige das Ergeb-
nis der Ortsbesichtigung und seine Be-
gutachtung miindlich vortragen kann.
Der Mehrzahl der Falle ist damit jedoch
nicht beizukommen. Denn was niitzt die
miindliche Er6rterung, wenn die maB-
gebliche schriftliche Auswertung, etwa
das Zeit-Weg-Diagramm einer Unfall-
analyse, die rechnerischen Ubersichten
nach einer Buchpriifung oder die stati-
sche Berechnung in einer Bausache,
nicht rechtzeitig vor dem Termin vorlie-
gen?

Ein weiteres Problem liegt in der
héchst unterschiedlichen Qualitit der
Gutachten, deren sachliche und fachli-
che Substanz oft in einem umgekehrt
proportionalen Verhiltnis zum Zeitauf-
wand steht. Manche Gutachten erwei-
sen sich als iiberaus diirftig, wenn man
in die Einzelheiten des Sachverhaltes
einsteigt oder wenn gar die Partei ihren
eigenen Fachmann zum Termin mit-
bringt. Entweder fehlt es an der erfor-
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derlichen Kleinarbeit oder es stellt sich
heraus, daBl die ,,pompd&se“ Ausarbei-
tung auf vollig ungesicherten Grundla-
gen, bisweilen sogar regelrecht willkiirli-
chen Unterstellungen, beruht. Mancher
Sachverstédndige, dem es bei der allge-
meinen Vereidigung in erster Linie um
den Stempel im Briefkopf als Aushén-
geschild fiir seine private Geschiftsti-
tigkeit ging, hatte vielleicht doch von
den an ihn gestellten Erwartungen fal-
sche Vorstellungen!

Sicherlich lassen sich unangenchme
Uberraschungen haufig dadurch ver-
meiden, dafl dem Sachverstandigen vor
oder mit dem Auftrag das Beweisthema
erldutert und zugleich klargelegt wird,
von welchen feststehenden Grundlagen
er ausgehen soll. Weil der Richter selbst
nicht Fachmann ist und deshalb ja gera-
de den Sachverstindigen beauftragt,
kann er aber hiufig nicht ibersehen, ob
das zur Verfiigung gestellte Material fiir
eine Aufkldrung ausreicht. Wie soll er
auch vorher beurteilen, ob das, was der
Sachverstindige an Ort und Stelle oder
in den Unterlagen einer Partei vorfin-
det, fiir eine darauf aufbauende Begut-
achtung geniigend tragfahig ist?

Greift dann der Richter, um sich und
den Parteien Enttduschungen zu. erspa-
ren, auf bestimmte bei Gericht als zu-
verlédssig bekannte Sachverstindige zu-
riick, stoft er auf einen neuen — ganz
besonders unerfreulichen — Aspekt:
Das Fehlen eines ausreichenden Wett-
bewerbs und die Notwendigkeit, sich an
einige wenige ,,Pipste“ zu halten, zieht
haufig Kostenfolgen nach sich, iiber die
sich die Parteien vorher oft keine Vor-
stellungen gemacht haben und die —
auch kein seltener Fall! — in krassem
MiBverhiltnis zu dem Wert des Streit-
objektes stehen. Auf dem Sachverstin-

digensektor hat, durch zu geringe
Wettbewerb begiinstigt, regelrecht eiw
Kostenexplosion stattgefunden, die ih-
resgleichen sucht!

Es bedarf auch da keiner Frage, daB
der Praktiker allzu iibler Kostentreibe-
rei nicht vollig hilflos gegeniibersteht.
Das beginnt mit dem Hinweis an den
Sachverstdndigen, Uberschreitungen
der gezahliten Vorschiisse wie auch die
Hohe des zusitzlichen Aufwandes vor
der Entfaltung weiterer Tétigkeit mitzu-
teilen, und endet bei der konsequenten
Anwendung der Kostenrechtsprechung,
mit der etwa der 10. Zivilsenat — Ko-
stensenat — des OLG Diisseldorf allzu
offensichtliche ,Wildtriebe“ zu be-
schneiden versucht. Zum Beispiel 18st
hiernach die — bei Arztgutachten hiu-
fig anzutreffende — langatmige Wieder-
gabe des Akteninhalts, die Keine Grund-
lage fiir konkrete sachverstindige
SchluBfolgerungen bildet, keine K
stenanspriiche aus. Auch soll es nicht
angehen, die anderweitige Heranzie-
hung zur Sachverstindigentatigkeit als
Erhéhungsgrund anzufiihren, wenn der
Sachverstindige auf Dauer weniger als
mindestens 75% seiner Einkiinfte aus
Sachverstidndigentitigkeit bezieht. Wis-
senschaftlicher Anstrich als solcher
rechtfertigt noch keinen Erhéhungssatz,
es sei denn, der Sachverstindige hat aus
AnlaB3 des Gutachtens Forschungstitig-
keit entfaltet.

Indes: So rigoros an die Sachverstdn-
digen-Liquidationen heranzugehen und
sie zu kiirzen, etwa die Stundenzahl
nach objektiver Erforderlichkeit zusam-
menzustreichen, ist nicht jedermanns
Sache. Man muf ja mit dem Sachver-
stindigen — als Folge des schon- be-
klagten mangelnden Wettbewerbs —
auch in Zukunft weiter auskommen. Zu-
dem: Wie soll ohne Hinzuziehung eines



weiteren Sachverstindigen zuverldssig
beurteilt werden, ob und in welchem
Ausmaf der fur die Begutachtung erfor-
derliche Zeitaufwand iiberzogen wur-
de?

Da hort man hiufig den Einwand,
daB3 die Honorarsdtze nach dem ZSEG
mit den zum Beispiel sonst an Hand-
werker gezahlten Stundenl6hne nicht
Schritt gehalten hitten. Dieser Einwand
ist richtig, ubersieht jedoch, daB das,
was der Handwerker trotz ,saftiger
Stundenléhne eben doch nicht tut, ndim-
lich ohne entsprechende Abstimmung
und ohne Frage nach dem wirtschaftli-
chen Ergebnis Rechnungen iiber 2000
DM oder mehr zu prisentieren, Sach-
verstindige — auch in nur mittleren
Verkehrsunfillen oder bei einer norma-
len nicht sonderlichen Aufwand erfor-
dernden  Buchpriifungsangelegenheit
zur Ermittlung eines Gewinns — spie-
lend schaffen! Bei Sachverstindigen-Li-
quidationen, die im Ergebnis angemes-
" 2n erscheinen, wird der Praktiker kaum

nderlich an der Gebiihrenhdhe her-
umstreichen.

Zwar soll nicht schlechthin Schwarz-
malerei und ,,Gutachterschelte” betrie-
ben werden. Mancher Kollege arbeitet
mit Sachverstindigen zusammen, die in
nicht tiberzogener Bearbeitungszeit qua-
lifizierte Leistungen zu angemessenen
Preisen erbringen und bei einer Anho-
rung auch die Parteien aufgrund ihrer
fachlichen Kompetenz tiberzeugen.

Dennoch macht sich bei der Einho-
lung von Sachverstindigengutachten
unter Kollegen zunehmend Unmut
breit, der sich nicht mit der Uberlegung
ausrdumen 14Bt, dal es die Parteien
eben nicht anders gewollt haben. Der
Gerichts-Sachverstiandige ist — auch in
den Augen der Parteien — mehr als ein
im Rahmen eines Prozesses gegen Ent-
gelt beauftragter Privatunternehmer.

ine Stellung ist derjenigen des Rich-
fers angendhert. Nicht nur fiir ihn er-
wachsen daraus Pflichten der Allge-
meinheit gegeniiber; auch der Richter

ist dafiir verantwortlich, daB ein Sach-
verstdndiger eingeschaltet wird, der sei-
ner Aufgabe in jeder Hinsicht gerecht
wird. Der richterliche Arbeitsbereich
und die Effizienz seiner Rechtspre-
chung sind von kaum einer Problematik
so unmittelbar betroffen, wie von verzé-
gerlicher, qualitativ unzuverlissiger und
iiberteuerter  Sachverstindigenarbeit!
Hier Verbesserungen zu erreichen, ist
deshalb auch ein dringendes Anliegen
der Richterschaft.

Deshalb ist ein erneuter und eindring-
licher Appell an die Verantwortlichkeit
der Sachverstindigen selbst und ihrer
Organisationen geboten. Fiir Abhilfe
kann und muf3 aber auch die Justizver-
waltung sorgen. So mufl gewdihrleistet
sein, daB bei allen Gerichten Ubersich-

ten und Verzeichnisse — nach dem je-
weils neuesten Stand — zur Verfiigung
stehen, die nicht nur ein umfangméiBig
weitgefdchertes Angebot an Sachver-
stindigen enthalten, sondern vielleicht
auch bestimmte Qualitdtsmerkmale (be-
sondere fachliche Qualifikationen, Stir-
ken, Schwichen) und sonstige interes-
sante Besonderheiten (Bearbeitungs-
dauer, Preise) aufzeigen und hierbei Er-
fahrungen verwenden, die unter den
Kollegen zusammengetragen worden
sind. Méglicherweise lieBe sich dadurch
— auch im Interesse einer Qualititsver-
besserung — unter Gerichts-Sachver-
stindigen ein gesunder Wettbewerb er-
reichen, der nicht nur der Arbeit der
Richter nutzen, sondern auch dem An-
sehen der Rechtsprechung dienlich sein
wiirde!

Aus der Sicht des Strafrichters

Die vorstehenden Ausfiihrungen for-
dern zu einer Erwiderung heraus, denn
anderenfalls konnte — wenn auch nicht
gewollt und beabsichtigt — der Ein-
druck entstehen, die fiir die Gerichte ti-
tigen Sachverstindigen triigen vornehm-
lich zur Verteuerung und Verldngerung
der Verfahren bei. Dabei sollen sich die
nachfolgenden Bemerkungen im we-
sentlichen auf die Probleme um den
Sachverstiindigen im Strafverfahren be-
schrinken, die mit denen im Zivilpro-
zel} zwar nicht immer identisch, aber
doch annihernd vergleichbar sind.

Das Gebot der Beschleunigung nach
Art. 6 MRK, insbesondere in Haftsa-
chen, zwingt auch den vielfach schon
im Ermittlungsverfahren auf Antrag der
Staatsanwaltschaft tidtig gewordenen
Sachverstindigen dazu, sein schriftli-
ches Gutachten in angemessener Frist
zu erstatten; d. h. dieses liegt regelma-
Big bei Erhebung der Anklage schon
vor. Mogliche . Verzogerungen lassen
sich oft durch ein fernmiindliches Ge-
sprach kliren. Schwierigkeiten ergeben

sich dann, wenn sich die notwendige
Teilnahme des Sachverstindigen an der
Hauptverhandlung mit dem Ziel der
miindlichen Erstattung des Gutachtens
mit anderen Terminen in anderen Straf-
verfahren iiberschneidet. Dies hat in-
dessen nicht der Sachverstdandige zu ver-
treten, sondern der Richter, der den Ter-
min anberaumt hat, ohne diesen Termin
— insbesondere bei einer mehrtigigen
Hauptverhandlung — zuvor auch mit
dem Sachverstindigen abzustimmen.
Bei einer vorherigen Terminabsprache
lassen sich Terminverlegungen verbun-
den mit Umladungen sdmtlicher Verfah-
rensbeteiligten vermeiden, ohne daf in
jedem Fall eine erhebliche zeitliche Ver-
z6gerung einzutreten braucht. Nur ist
hier der Richter gefordert und nicht der
Sachverstindige!

Nicht selten kommt es vor, daf3 auf
Grund des Ergebnisses der Beweisauf-
nahme aus der Hauptverhandlung her-
aus die Hinzuziehung eines Sachver-
stindigen notwendig wird. Auch in die-
sen Fillen, in denen insbesondere eine
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Bl ZU REFORMIEREN?

finderung des § 153 a StP0?

Es soll hier nicht um die Abschaf-
fung oder Erweiterung der Einstel-
lungsmoglichkeiten gestritten wer-
den. Thema dieser Fragestellung ist
allein, ob die Sechsmonatsfrist zur
Erbringung der gemeinniitzigen Lei-
stungen, aber auch zur Wiedergut-
machung oder zur Zahlung einer
GeldbuBle angemessen ist oder auf
ein Jahr verldngert werden sollte, wie
sie auch fiir die Unterhaltsverpflich-
tung gilt.

Die Einwidnde gegen die Fristver-
langerung sind bekannt: Sie reichen
von der moéglichst raschen Herstel-
lung des Rechtsfriedens bis zur so-
zialen Firsorge fiir den betroffenen
Biirger, der bald von dem Makel ei-
nes Strafverfahrens befreit werden
soll.

Im Zeichen der leeren Geldbeutel
und der schwierigen Unterbringung
der Betroffenen ins Arbeitsleben er-
scheint es jedoch sinnvoll, auch in
ihrem Interesse die Fristen zu verlin-
gern,

Wer eine empfindliche BuBle zah-
len soll und dazu Ratenzahlung be-
willigt erhélt, wire froh, wenn er ge-
ringere Raten bis zu zwolf Monaten
erbringen konnte. Wer soziale und
gemeinniitzige Arbeiten erbringen
soll, fiir die nicht sogleich eine Tri-
gerschaft gefunden werden kann,
kann in Zeitdruck kommen.

Fir Wiedergutmachungsleistun-
gen ist oft neben den sonstigen Zah-
lungsverpflichtungen von arbeitslo-
sen oder hochverschuldeten Betrof-
fenen kaum Raum.

Nur in wenigen Fillen, in der Ein-
zelrichterpraxis in nur wenigen Pro-
zenten der Fille, werden Antrige auf
die dreimonatige Verlingerung des
§ 153a StPO gestellt. Vielfach liegt
bei Fristliberschreitung zwar auch ei-
ne Sdumnis der Betroffenen vor. Oft
ist aber auch erkennbar, daf3 eine
neue Hauptverhandlung eine erneute
Einstellung des Verfahrens rechtfer-
tigen konnte. Insbesondere dann,
wenn die Auflagen bis zu dieser
Hauptverhandlung (groBtenteils) er-
fillt werden, kommt es dann auch
wieder zu diesem Angebot. In diesen
Fillen erscheint diese neue Verhand-
lung, die das Gesetz vorschreibt, ver-
tane Zeit, die der Richter fiir andere
Verfahren niitzen kénnte.

Aussetzung der Hauptverhandlung ver-
mieden werden soll, hingt es im wesent-
lichen von dem Richter ab, ob er den
Sachverstindigen unter Darlegung der
gewichtigen Griinde fiir einen soforti-
gen Einsatz gewinnen kann. Die hierbei
gemachten Erfahrungen lassen nur den
Schluf3 zu, daB, von wenigen Ausnah-
men abgesehen, die Mehrzahl der ange-
sprochenen Sachverstindigen grund-
sétzlich bereit ist, zeitliche Verzdgerun-
gen zu vermeiden. Dies kommt bei-
spielsweise dadurch zum Ausdruck, daB
ein mit der Bitte um sofortiges Titig-
werden angesprochener Sachverstindi-
ger diesen Auftrag unter Hinweis auf
seine derzeitige Verhinderung zwar ab-
lehnt, aber gleichzeitig einen Sachver-
stindigen benennt, der den Auftrag so-
fort ibernehmen kann. Mehr Koopera-
tionsbereitschaft kann nun wirklich
nicht verlangt werden.

Zugegebenermal¥®n ist von der Quali-
tit des Gutachtens dessen Verwertbar-
keit fir das Verfahren abhingig. Die
Frage der Qualitit ist jedoch kein spezi-
fisches Sachverstindigenproblem, son-
dern stellt sich letztlich bei allen Verfah-
rensbeteiligten. Wer wollte leugnen, daf
es unterschiedlich qualifizierte Richter,
Staatsanwalte und Rechtsanwilte gibt,
die je nach Befdhigung und Leistungs-
bereitschaft ihre Arbeit mit unterschied-
lichem Zeitaufwand erledigen. Dement-
sprechend unterschiedlich fallen die Ar-
beitsergebnisse aus, nidmlich iiberzeu-
gende und nicht iiberzeugende Urteile,
sorgfaltige und weniger sorgfiltige An-
klageschriften; entsprechendes gilt fiir
die Schriftsidtze der Anwilte und die
Pladoyers der Verteidiger. Eine wesent-
liche Voraussetzung dafiir, daBl der
Sachverstindige ein ,,brauchbares* und
damit ein fiir das Verfahren verwertba-
res Gutachten — sei es miindlich oder
schriftlich — erstattet, ist die Anleitung
durch den Richter. Ihm kommt zu-
nichst die verantwortungsvolle und des-
halb keineswegs zu unterschitzende
Aufgabe zu, dem Sachverstidndigen In-
halt und Umfang seines Auftrages ent-
weder miindlich oder schriftlich zu ver-
mitteln.

Die bloBe Ubersendung der Akten
nebst BeweisbeschluB reicht dafiir nicht
aus, sondern fiithrt haufig dazu, daB ein
zumindest nicht voll verwertbares Gut-
achten erstattet wird. Deshalb ist es so
wichtig, den Sachverstindigen dariiber
eingehend zu unterrichten, von wel-
chem bisher festgestellten Sachverhalt
er bei seiner Tatigkeit auszugehen hat,
welche Grenzen ihm durch seine Titig-
keit gesteckt sind sowie welche Aufga-
ben ihm als Sachverstindigen und nicht
als Richter zukommen. Bei einer derar-

tigen Vorarbeit wird in den meisten Fil-

len das Gutachten griindlich erarbeitet,
auf das Wesentliche beschrinkt und zu

brauchbaren Ergebnissen gelangt sein.
Fiir diese wichtige Vorarbeit ist aber der
Richter verantwortlich und nicht der
Sachverstdndige!

Daf3 besonders qualifizierte Sachver-
stindige — erfahren, zuverldssig und
griindlich — ihren Preis haben, trifft
nicht nur auf diesen Berufsstand zu.
Auch angesehene — besser erfolgreiche
— Verteidiger liquidieren nicht nach
den Mindestsidtzen der BRAGebO, son-
dern treffen entsprechende Honorarver-
einbarungen und beantragen bei Ko-
stenerstattung durch die Staatskasse re-
gelmiBig die Hochstsdtze (die sie auch
erhalten!); der Kreis der Arzte und
Zahnirzte braucht nicht gesondert an-
gesprochen zu werden; sie sichern sich
ihre Honorare vielfach durch gesonder-
te Vereinbarungen. Spielt bei der Be-
trachtungsweise iiber Sachverstindigen-
kosten nicht unterschwellig mit, daB} wir
selbst fiir den Einsatz unseres Wissens-
und Erfahrungsschatzes gemessen, an
manchem Streitobjekt bzw. an man
chem GroBverfahren, uns unterbezah
fithlen?

Immerhin sind die Entschidigungs-
sitze der Sachverstindigen nach dem
ZSEG seit dem 1. Januar 1977 nicht
mehr angehoben worden*). Dariiber,
daB es ,schwarze Schafe” auch unter
den Sachverstindigen gibt, die durch
Wiederholung des gesamten Aktenin-
halts den tiberhéhten Aufwand fiir das
Aktenstudium und fiir Schreibkosten
rechtfertigen wollen, braucht kein Wort
verloren zu werden. Fir solche Einzel-
falle reichen die Bestimmungen des
ZSEG aus, um derart iiberhohte Ko-
stenrechnungen auf das tatsichliche
MaB des erforderlichen Aufwandes zu-
riickzufiithren.

AbschlieBend ist ein weiterer Punkt
zu erwihnen, niamlich die Verstindlich-
keit, insbesondere medizinischer Gl{“
achten. Hier ist von Anfang an darau..
hinzuwirken, dal3 der Sachverstindige
sich schon bei der schriftlichen Abfas-
sung seines Gutachtens — soweit dies
moglich ist — einer allgemein, insbe-
sondere auch fiir die Laienrichter ver-
stindlichen Ausdrucksweise bedient.
Hochtrabende Fachausdriicke entpup-
pen sich manchmal als allgemein be-
kannte und als solche auch bezeichen-
bare Erscheinungsformen menschlichen
Lebens. Auch dies sollte schon bei der
Einweisung in den Auftrag unbedingt
erwihnt werden. Unter diesen Voraus-
setzungen erweist sich der Sachverstéin-
dige als Gehilfe des Richters — nicht
mehr, aber auch nicht weniger soll er
nach den Vorstellungen unserer Verfah-
rensvorschriften bei der Suche nach Ge-
rechtigkeit sein!

*) Zu Bedenken an der VerfassungsgemifBheit der
Gebiihrensitze, vgl. Jessnitzer DRIZ 1984/279



Der Richter und der Sachverstéandige

— Kritische Anmerkungen eines technischen Sachverstindigen —

Im Rahmen einer prozessualen Auseinandersetzung kommt dem Sachverstindigen eine oftmals prozeflentscheidende

Bedeutung zu.

Uber das Verhalten zwischen Gericht und Sachverstiindigen sind einige kritische Anmerkungen erfor-

derlich, wobei nur eine stichpunktartige Darstellung der einzelnen Problemkreise moglich ist.

1. Auswahl des Sachverstandigen

Erfolg oder MiBerfolg der notwendi-
gen Tatsachenaufklirung im Gerichts-
verfahren und dariber hinaus das Pro-
zeBergebnis selbst wird nicht selten von
der Auswahl des Sachverstindigen
durch das Gericht bestimmt. Erfahrene
Richter und Anwilte iiberlegen es sich
deshalb #duBerst genau, welcher Sach-
verstdndige ihnen flir eine zuverldssige,
zeit- und kostensparende Sachaufkli-
rung geeignet erscheint und bestimmen
von sich aus den Sachverstindigen.
Aufgrund dieser Erfahrung wird fiir den
- echtsuchenden Biirger ein optimales

.rgebnis erzielt.

Leider hat es sich vor allen Dingen
bei den vorprozessualen Beweissiche-
rungsverfahren eingebiirgert, die Benen-
nung des Sachverstindigen den jeweili-
gen Kammern, wie IHKs und HKs, zu
iiberlassen. Die Kammern erhalten zwar
die jeweilige Gerichtsakte und den Be-
weisbeschluB, konnen jedoch (wenn sie
sich nicht ausgiebig mit der Akte ver-
traut machen und iber ausreichende
Spezialkenntnisse auf allen Vereidi-
gungsgebieten verfiigen) manchmal nur
schemenhaft erkennen, welcher Sach-
verstindige speziell fir cie gestellte
Aufgabe geeignet erscheint. In Grenz-
fillen werden deshalb die einzelnen
Sachverstindigen von den Kammern
befragt, ob sie fiir die gestellte Aufgabe
in Frage kommen.

Nach dem Gesetz hat das Gericht den
Sachverstindigen zu bestimmen. Allen
Gerichten liegen entsprechende Sach-
verstindigenverzeichnisse vor. Warum
kann nicht der Richter, der aufgrund
seiner Stellung im ProzeBgeschehen die
wesentlichen Zusammenhinge kennen
muf, sich mit dem Sachverstdndigen di-
rekt auseinandersetzen? Nach Kenntnis
des Vereidigungsgebietes des Sachver-
stindigen und nach einer fernmiindli-
chen Skizzierung der zu begutachtenden
Sachprobleme wird der Richter viel frii-
her den fiir die Aufkldrung der Sachpro-
bleme geeigneten Sachverstindigen fin-
den. Wie oft verbirgt sich hinter einem
Vereidigungsbegriff eine vollig miBvér-
stindliche Qualifikation.

2. Formulierung der Beweisfragen

Sachliche und juristische Gesichts-
punkte spielen bei der Formulierung
der Beweisfragen die wesentliche Rolle,

um ein Verfahren weiterzubringen und
in einem zeitlich verniinftigen Rahmen
abzuschlieBen. Aus der Sicht des Sach-
verstindigen kommt der klar umrisse-
nen, technisch richtigen und sachlich
nachvollziehbaren Beweisfrage grofie
Bedeutung zu.

Wenn nun eine Partei einen Beweis-
antrag stellt, sind Mandant und Par-
teienvertreter oft fachlich iiberfordert.
Insofern ist hier bereits der Einsatz ei-
nes fachlich qualifizierten Beraters, wie
z.B. des Sachverstindigen, sinnvoll.
Dieses einseitige Verhandeln des Sach-
verstindigen mit einer Partei rechtfer-
tigt jedoch die Besorgnis der Befangen-
heit, da nicht ausgeschlossen werden
kann, daB der Sachverstindige durch
Argumente der Partei beeinfluflit wurde.
Insofern kann der Sachverstindige
nicht bei der Formulierung sachlich
richtiger und in diesem Zusammenhang
notwendiger Beweisfragen bei der An-
tragsstellung tétig sein. Soweit die
Rechtsauffassung.

Der zustdndige Richter. tbernimmt
nun vom Antragsteller oft wortwortlich
die u. U. fachlich falsch formulierten
Beweisfragen und iiberldft es dem
Sachverstdndigen, etwas daraus zu ma-
chen. Ob dies im Einklang mit der ZPO
steht, vermag ich nur zu bezweifeln.

Im Hauptverfahren sollte der Richter
immer vorher den Sachverstindigen be-
fragen, um so die Beweisfragen klar,
eindeutig und konkret auf bestimmte
Tatsachen zu lenken.

Nach der ZPO ist der Sachverstandi-
ge an einen vom Gericht erteilten Auf-
trag gebunden. Die Formulierung der

' Fragestellung ist dabei die primire Auf-

gabe des Gerichtes. Nach der orthodo-
xen Auslegung der ZPO ist der Sachver-
stindige nicht berechtigt, von sich aus
den vorgegebenen Rahmen zu iiber-
schreiten.

In komplizierten Fillen kann der Tat-
sachenauftrag von dem als Laien zu be-
zeichnenden Richter nicht allein formu-
liert werden. Wegen seiner besonderen
Sachkunde ist deshalb der Sachverstén-
dige bereits in diesem Stadium beratend
und evtl. korrigierend vom Richter hin-
zuzuziehen. Dies setzt jedoch bei dem
Richter die Einsicht voraus, daf} er sich
die besondere Sachkunde des Sachver-
stindigen von Anfang an nutzbar ma-
chen kann, um eigene Fehlinvestitionen
und Fehlinterpretationen zu vermeiden.

3. Ortstermin

Der Eindruck der Parteilichkeit des
Sachverstdndigen wird leicht erweckt,
wenn er im Gutachten Fragen beant-
wortet, die ihm das Gericht gar nicht ge-
stellt hat. Er lduft Gefahr, von jener Par-
tei wegen Befangenheit abgelehnt zu
werden, deren Interessen durch seine
Ausfiihrungen verletzt werden.

Der Rahmen des Auftrages sollte je-
doch nicht nur durch formale, juristi-
sche Kriterien eingeengt werden, son-
dern man sollte dem Sachverstindigen
die Moglichkeit geben, eine der Sach-
aufkldrung dienende Erginzungsfrage
in den BeweisbeschluB aufzunehmen,
auch wenn eine der Parteien sich beim
Ortstermin dagegen aussprechen sollte.
Ob das Gericht nun als Auftraggeber
die Erginzungsfrage beriicksichtigen
wird oder nicht, ist dann eine rein juri-
stische Frage, die spiter geklirt werden
kann.

Nicht immer ist es der Sache dienlich,
einen Ortstermin abzubrechen und nach
dem Grundsatz des Praktikers zu han-
dein: ,In Zweifelsfallen — Richter fra-
gen.*

Solange der Sachverstindige be-
stimmte Tatsachen aufgrund seiner be-
sonderen Sachkunde tatsdchlich und
nicht rechtlich beurteilt, ist sichér keine
Uberschreitung seiner Kompetenzen er-
kennbar.

Immer wieder kann erlebt werden,
daB AuBerungen des Sachverstindigen
beim Ortstermin kritisch betrachtet wer-
den. Das Nennen von Feststellungen
am Ortstermin férdert jedoch nicht nur
die gutachterliche Arbeit, sondern ent-
spricht dem Gebot, den Parteien die
Moglichkeit zu geben, rechtzeitig Ein-
wendungen gegen die Feststellungen
des Sachverstiindigen vorzubringen und
damit evtl. sachliche Ergédnzungen des
Gutachtens zu erreichen.

4. Miindliche Erlduterung des Gut-
achtens

Nach Erstattung des Gutachtens ist
oft eine miindliche Erlduterung des
Gutachtens im Termin erforderlich. Der
Sachverstindige wird hierzu oftmals
nur lapidar durch das jeweilige Gericht
geladen. Die einzige Mitteilung, die der
Sachverstiandige in diesem Zusammen-
hang erhilt, ist ,,Sie sollen Ihr Gutach-
ten miindlich erldutern®.



Tagesordnungspunkte...

...fiir die Gesamtvorstandssitzung
in Siegen am 5. Oktober 1984 sind
neben dem Bericht des Vorsitzenden
unter anderem
der Haushalt 1985 und die Personal-
lage,
die Ergebnisse der Personalratswah-
len bei der Staatsanwaltschaft,
die Vorbereitung der Bundesvor-
standssitzung am 19. Oktober 1984,
die Neuordnung der Juristenausbil-
dung.

Es ergeht noch gesonderte Einla-
dung.

Bei einfachen Gutachten ist die Ein-
stellung im Termin auf die Fragen ohne
groBe Schwierigkeiten moglich. Sind
doch Richter und Parteienvertreter
ebenfalls nicht besser vorbereitet.

Bei komplizierten Fillen solite das
Gericht jedoch immer zur Vorbereitung
des Termines dem Sachverstindigen zu-
mindest die Stellungnahmen der Par-
teien zu seinem Gutachten iibersenden,
damit der Sachverstindige sich auf die
zu erwartenden Fragen und deren Be-
antwortung vorbereiten kann. Auch hier
ist eine groBere Sorgfaltspflicht des Ge-
richtes erforderlich.

Selbstverstindlich darf den Parteien
nicht die Moglichkeit beschnitten wer-
den, sich gegen ein Gutachten zu weh-
ren, das fiir sie ungiinstig ausfallt. Die
Art und Weise, wie allerdings oft von
den Parteienvertretern gegen den Sach-
verstindigen im Termin vorgegangen
wird, 148t Zweifel an der Entschei-
dungsfreudigkeit der Gerichte aufkom-
men. Dabei vermindert das allzu wei-
che, oft durch eigene Unsicherheit und
schlechte Vorbereitung geprigte Einge-
hen auf die Einwendungen der Parteien
durch den Richter den Stellenwert des
Sachverstindigen in so entscheidender
Weise, daB dieser manchmal seine
Funktion als Gehilfe des Richters als
gefihrdet ansehen mufB. Er wird
_zwangsldufig in eine Verteidigungsposi-
tion gedrangt. Diese Entwicklung ist bei
jiingeren Richtern, Parteienvertretern
und Sachverstindigen stdrker ausge-
prigt, als bei dlteren Proze@beteiligten.

5. Wertung des Gutachtens

Lediglich bei der miindlichen Erliu-
terung des Gutachtens erahnt der Sach-
verstindige, welchen EinfluB seine Au-
Berungen auf die Urteilsfindung haben
kénnen. Ansonsten wird er véllig im un-
klaren gelassen, wie sein Gutachten im
Urteil berticksichtigt wird.

Der gute Sachverstdndige lebt von
der kritischen Auseinandersetzung mit
seiner Leistung. Es ist deshalb nicht nur
sinnvoll, sondern fiir seine Arbeit not-
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wendig, das ergangene Urteil im vollen
Wortlaut zu erhalten. Und das hat
nichts, aber auch gar nichts mit einer
Unsicherheit des Sachverstindigen zu
tun, wie dies so gerne von den Parteien-
vertretern behauptet wird. Denn auch
der Parteienvertreter bekommt durch
das Urteil seinen Leistungsspiegel —
warum nicht auch der Sachverstindige?

6. Honorarrechnung

Die Aufgabe des Sachverstindigen
besteht darin, dort Hilfe zu leisten, wo
dem Richter die fur die Tatsachenfest-
stellung erhebliche, eigene Sachkunde
fehlt. Wenn es aber um die Hohe des
Stundensatzes fiir das Gutachten des
Sachverstindigen geht, ist auf einmal
ein Kostenbeamter in der Lage zu beur-
teilen, ob die Leistung des Sachverstén-
digen schwierig war oder nicht, oder ob
die angegebene Zeitdauer erforderlich
war, um das Gutachten zu erstatten.
DaB diese Beurteilung . durch einen
Nicht-Fachmann erfolgt, stért die Ge-
richte wenig.

Kein Wunder, daB dies u. U. Folgen
nach sich ziehen kann, die dem recht-
suchenden Biirger nicht dienlich sein
kénnen. Zum einen ist nur der geringere
Teil der hoch qualifizierten Fachleute
bereit, sich 6ffentlich bestellen und ver-
eidigen zu lassen. Zum anderen werden
technische Sachverhalte nicht mehr ein-
fach dargestellt, sondern werden durch
langatmige, teilweise unverstidndliche
Erérterungen ersetzt, die keiner der am
Proze3 Beteiligten gedanklich nachvoll-
ziehen kann. Die Krénung der sachver-
stindigen Superleistung erfolgt durch
Vorlage imponierender Rechenvorgin-
ge in Computerdarstellung. Damit wird
dem Kostenbeamten der enorme
Schwierigkeitsgrad eines Gutachtens
drastisch vor Augen gefiihrt.

Das Ergebnis einer solchen Irrefiih-
rung ist fiir den Kostenbeamten nicht
mehr erkennbar. Von Wahrheitsfindung
und ProzeBbeschleunigung keine Spur.

Unterstrichen wird die Rolle des Ko-
stenbeamten oftmals durch eine imper-
tinente Arroganz, die aus seinen Stel-
lungnahmen zu spiiren ist. Die Kosten-
beamten sollten sich einmal vor Augen
fiihren, da wohl der im o6ffentlichen
Auftrag handelnde Sachverstindige die
ungeeignetste Person ist, sich berei-
chern zu wollen. Allein die Auseinan-
dersetzung mit dem Kostenbeamten ko-
stet dem Staat mehr, als die vermeintli-
che Ersparnis fiir die Partei.

7. SchluBbetrachtung

Vielleicht kann man meine Ausfiih-
rungen aus der Sicht des Juristen unter
Zuhilfenahme der ZPO in einigen Punk-
ten widerlegen. Dies kann jedoch nicht
der Sinn einer kritischen Auseinander-
setzung mit den Sachproblemen sein.

Aufgrund seiner besonderen Sachkunde
vermittelt der Sachverstindige dem
Richter Kenntnisse, die er nicht hat. Er
ist gewissermaBen Berater des Gerichtes
auf einem Fachgebiet, dessen Kenntnis
fir die Entscheidung des Gerichtes er-
heblich ist, dem Gericht aber fehlt.

Die ZPO kann nur einen Rahmen
darstellen, der durch Leben ausgefiillt
werden muB. Erfolge stellen sich immer
dort ein, wo jeder Teil am ProzeBge-
schehen Verstindnis, Einfihlungsver-
mogen und Vertrauen fiir die Aufgaben
und Probleme des Partners entwickelt.
Die Intensivierung der Zusammenarbeit
mull von beiden-ausgehen — dem Rich-
ter und dem Sachverstindigen. Packen
wir es an!

Dipl.-ing. Albrecht Memmert, Neuss

Uberblick durch
Datenbanken

In den letzten zw6lf Monaten hat
sich die Zahl der Datenbanken welt-
weit auf etwa 2000 verdoppelt. All¢
sind u. a. darauf spezialisiert, Publi-
kationen meist bestimmter Fachge-
biete zu registrieren und als Informa-
tion anzubieten.

Ohne die Datenspeicherungssyste-
me sind die einzelnen Gebiete schon
wegen der tdglich bis zu 14000 neu
erscheinenden Fachveroffentlichun-
gen nicht mehr zu tiberblicken.

Allein im Justizbereich in der Bun-
desrepublik sind mehrere Systeme
aufgebaut worden, von denen das
Juristische Informationssystem JU-
RIS das inzwischen bekannteste ist.
Diese Datenbank sammelt juristi-
sche Entscheidungen und Literatur
und steht allen Richtern und Staats-
anwilten zur Verfiigung. RiStA
(2/81) berichtete bereits hieriiber.
Die DATEV-Datenbank dient vor-
nehmlich den Rechtsanwilten be
der Biiroarbeit. Durch JUKOS, den
Juristischen Kostenrechner im ge-
meinsamen  Gebietsrechenzentrum
Hagen, werden die Gerichtskosten
landesweit berechnet. Auflerdem
wird in Verfahren wegen Wirt-
schaftskriminalitit die Buchfithrung
der betroffenen Unternehmen kon-
trolliert.

Mit dem Justizstatistik-Informa-
tionssystem JUSTIS sollen Verwal-
tungsabldufe kontrolliert, verbessert
und vereinfacht werden. Der DRB
wird anhand der Finzelfragen prii-
fen, inwieweit méglicherweise dabei
richterliche  Statusfragen beriihrt
werden und Mitwirkungsrechte ge-
fordert werden miissen.

RiStA wird sich in Kiirze mit dem
Computer-Einsatz im Justizbereich
befassen.




B AUS DER ARBEITSGERICHTSBARKEIT

Mitgliederversammliung in Essen

Am 14. Mai 1984 fand die ordentliche
Mitgliederversammlung des Richter-
bundes der Arbeitsgerichtsbarkeit NRW
statt, die nicht so gut besucht war wie
frihere Veranstaltungen. Zunichst be-
griite der Vorsitzende, DirArbG Ki-
nold, den Vorsitzenden des Landesver-
bandes NRW des Deutschen Richter-
bundes, RiIOLG Dr. Pelz, als Gast, der
iiber die allgemeinen Probleme und Sor-
gen der Richterschaft sprach. Dabei be-
tonte er, dafl die besonderen Anliegen
der Richter der Arbeitsgerichtsbarkeit
innerhalb des Richterbundes respektiert
werden.

In seinem Rechenschaftsbericht ging
Kinold zunidchst auf die Entwicklung
der Mitgliederzahlen ein. Zur Zeit sind

8 Richter und 13 Pensionidre organi-
siert. Im Berichtszeitraum, die letzte
Mitgliederversammlung hat am 16. No-
vember 1981 stattgefunden, sind 7 Mit-
glieder hinzugekommen, 3 ausgeschie-
den und 4 verstorben. Auf der Bundes-
ebene gehdren dem Richterbund der
Arbeitsgerichtsbarkeit 347 Mitglieder
an. In diesem Zusammenhang wies Ki-
nold darauf hin, dafl die Wahlen zu den
Richtervertretungen in NRW fiir den
Richterbund ausgesprochen positiv aus-
gefallen sind. Er verfiigt in allen Be-
zirksrichterrdten, im Hauptrichter- und
Prasidialrat iiber die Mehrheit und stellt
damit die Vorsitzenden.

Mit Nachdruck und Besorgnis beleg-
te Kinold die weiter gestiegene Bela-
stung der Richter der Arbeitsgerichts-
barkeit. Sie findet besonders krall in
den Zahlen fiir die 2. Instanz ihren Nie-

erschlag. Hatte im Jahr 1980 jede
nammer der Landesarbeitsgerichte im
Durchschnitt noch 94 Sachen zu erledi-
gen, waren es im Jahr 1983 bereits mehr
als 147.

Weitere Punkte des Rechenschaftsbe-
richts bezogen sich auf Vorschlidge zur
Verbesserung der Information der eh-
renamtlichen Richter, auf dem — inzwi-
schen zuriickgezogenen — Vorstof3 der
Linder Bayern und Saarland zur Ein-
richtung eines Rechtspflegeministe-
riums, auf die Initiative zur Einfiihrung
der Senatsverfassung an den Landesar-
beitsgerichten und auf den Entwurf des
Gesetzes zur Verbesserung der Beschif-
tigung, den der Bundesarbeitsminister
vorgelegt hat. Den Bericht des Vorsit-
zenden begleiteten angeregte Diskussio-
nen, an denen sich alle Teilnehmer der
Versammlung beteiligten.

VRIiLAG i. R. Dr. Iffland dankte dem
geschiftsfithrenden Vorstand fiir die ge-

leistete Arbeit. Die Versammlung erteil-
te dem Vorstand einstimmig Entlastung.
Der noch ein Jahr zum Bundesarbeits-
gericht abgeordnete RiArbG Grigo bat,
von seiner Wiederwahl abzusehen. Der
neue geschiftsfiilhrende Vorstand setzt
sich wie folgt zusammen:

Vorsitzender: DirArbG Kinold
Schriftfiihrer: DirArbG Schroder
Schriftwart: RiArbG van der Leeden

Hinzu kommen als Mitglieder des er-
weiterten Vorstandes:

VRILAG Baingo, DirArbG Berscheid,
Dir’inArbG Goéhle-Sander, RiArbG Gri-
go, DirArbG Keimer, VRILAG Mbller
und RiArbG Dr. Wester.

An die Erledigung der weiteren ver-
bandsrechtlichen Formalien schloB sich
eine lebhafte Aussprache dariiber an,
wie sich die Arbeit des Bundes intensi-
vieren 146t, damit dieser auch fiir nach-
wachsende Richtergenerationen attrak-
tiv bleibt. Nach allgemeiner Ansicht ha-
ben die bisher durchgefiihrten Vortrags-
veranstaltungen zwar Anklang gefun-
den, aber in dieser Hinsicht nicht den
gewiinschten Erfolg gebracht. Der Vor-
schlag des VRILAG Weber, verstirkt
auf den Bezirksebenen titig zu werden,
fand ungeteilte Billigung. Insbesondere
soll der InformationsfluBl zwischen Vor-
stand und Mitgliedern verbessert wer-
den, damit die erfolgreiche Arbeit auch
nach auBen hin deutlich wird.

AbschlieBend wies Kinold darauf
hin, daBl die nichste Bundesvertreter-
versammlung in der Zeit vom 13. bis 15.
September 1984 in Aachen stattfindet.
Es wurde beschlossen, die nachste Mit-
gliederversammlung im Friihjahr 1986
zu veranstalten.

Datenschutz treibt Bliiten

Das Urteil des Bundesverfassungsge-
richts vom 15. Dezember 1983 — 1 BvR
209/83 u.a. — (Volkszdhlungsurteil)
zeigt — ungeahnte — Auswirkungen
auf den Justizbereich. So wurde auf-
grund des Erlasses des Justizministers
vom 12. Juli 1984 (4100 — III a. 210)
der Vordruck StP 271 aus dem Verkehr
gezogen, mit dem den begiinstigten Or-
ganisationen Mitteilung iiber die Zuwei-
sung von GeldbuBlen gemacht wurde.
Wenn die Staatsanwaltschaft oder das
Gericht ein Verfahren gegen Geldbufe
einstellte oder der Verurteilte eine ent-
sprechende Bewidhrungsauflage erhielt,
wurde die Empfingerin vorab infor-
miert. Der Angeklagte oder Beschuldig-
te bzw. der Verurteilte war zwar nach
dem Beschluf3 bereits verpflichtet, die
Zahlungen dem Gericht nachzuweisen.
Diese Verpflichtung wird jedoch oft
nicht erfiillt. Die gemeinniitzigen Orga-
nisationen teilen den Geldeingang je-
doch regelméfBig mit. Dadurch eriibrigt

sich ein langwieriger Schriftverkehr mit
dem oft des Schreibens nicht besonders
kundigen Zahlungsverpflichteten. Oft-
mals verhinderte die Nachricht des Be-
giinstigten, da3 es zum Widerruf der Be-
wihrung kam oder zur Wiederaufnah-
me des Verfahrens mangels Auflagener-
fiillung. Der Justizminister sieht nun die
Daten des Betroffenen gefihrdet, wenn
der BeschluB vor der ersten Zahlung an
den Geldempfianger gesendet wird.
(Spéter ist nichts mehr zu schiitzen, weil
der Betroffene seine Daten mit der Zah-
lungsanweisung dem Geldempfinger
bekannt gegeben hat.) Der Verwendung
des Vordrucks StP 271 wiirde auch
nichts mehr im Wege stehen, wenn der
Begiinstigte den Beschlu3 aufgrund der
ersten Zahlung anfordert. Nach Ansicht
des Ministers sei schutzwiirdig, da3 der
Geldempfinger bei Nichtzahlung nicht
erfiahrt, daB eine Staatsanwaltschaft ge-
gen den Betroffenen ermittelt oder ein
Gericht ihn verurteilt hat. Eine Daten-
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schutzverletzung wird also nur zu sehen
sein in der ersten Mitteilung der Staats-
anwaltschaft oder des Gerichts an den
Begiinstigten ohne Wissen des Betroffe-
nen. Es liegt demnach keine Verletzung
vor, wenn der Betroffene beim Anbieten
der Auflage auf diese Mitteilung hinge-
wiesen wird und er sie akzeptiert
(schriftlich oder im Gerichtstermin).

Es fragt sich nun, was den Betroffe-
nen mehr belastet: der Widerruf der Be-
wihrung, weil der Zahlungseingang
iiber den Geldbetrag nicht kontrolliert
werden kann oder die Anfrage beim Be-
giinstigten, die im #ibrigen den Straftat-
bestand ja gar nicht nennt. Oder sieht
der Minister etwa eine Fiirsorgever-
pflichtung, nach der bei Nichtnachweis
der Zahlung die Gerichtshilfe um einen
Bericht gebeten werden woll? Soweit
geht der staatliche Auftrag auch nicht
bei der Kontrolle anderer Auflagen!

* k *

Ein weiterer Daten,schutz“fall betrifft
die Familiengerichte.

Der Justizminister hatte anldBlich ei-
nes Sorgerechtsverfahrens, das zu einer
Landtagspetition gefiihrt hat, dazu Stel-
lung zu nehmen, inwieweit Akten eines
Familienrechtsstreits iiber den Présiden-
ten des Amtsgerichts anzufordern sind.
Dieser Weg ist aufgrund der RV vom
10. Mirz 1977 (1451 — 1 B. 21) vorge-
. schrieben, wenn Scheidungsakten von
anderen Stellen angefordert werden.
Der Minister will nun priifen, ob neben
Scheidungsakten auch andere Akten
verstirkt schutzbediirftig sind.

Bedenklich an den Ausfithrungen des
Ministers ist nun aber, da} er entgegen
§ 23 b GVG cine Abteilung des Amtsge-
richts als im Datenschutzbereich eigen-
stindiges Gericht angesehen hat. Dies
hat zur Folge, daB er auch innerhalb ei-

nes Gerichts die Richter verpflichten
will, Akten einer anderen Abteilung nur
iiber den Prisidenten anzufordern. Die-
se Begriffsbestimmung der Abteilung
als Gericht erscheint unhaltbar! Das
GVG hat gerade keine selbstindigen
Familiengerichte geschaffen und Abtei-
lungen werden nur aus organisatori-
schen Griinden eingerichtet. Sie werden
aufgelost und erweitert mit oder ohne
Ubernahme bestehender Aktenberge.
Manche Richter bearbeiten mehrere
Abteilungen. In Eilfillen ist der einzel-
ne Richter allzustindig. Es hdngt daher
von Zufilligkeiten ab, ob der Zeuge in
dem einen ProzeB seinen eigenen Pro-
zef} bei demselben oder einem anderen
Richter hat. (So lag der Fall hier.) Sol-
len hier die Akten tatsdchlich dem Pri-
sidenten vorzulegen sein? Und wie ist
zu verfahren, wenn der Richter férmlich

Scheidungszahlen
steigen weiter

Besorgt iber die steigende Zahl
der Scheidungen in der Bundesrepu-
blik Deutschland zeigte sich Bundes-
Jjustizminister Engelhard. Im Jahre
1965 wurden 58728 Ehen geschie-
den, 1983 bereits 121317 Ehen. Auch
die EheschlieBungen sind zuriickge-
gangen von 492 128 auf 369 628. Die
Zahl von 1,6 Scheidungen auf 1000
Einwohner steigt, auch im européi-
schen Vergleich, immer weiter an.

zwei Abteilungen fithrt? Sollen dann
die Akten auch erst iiber den Présiden-
ten gehen, bevor sie im anderen Verfah-
ren verwendet werden diirfen?

B AUS DER SOZIALGERICHTSBARKEIT

Arheitshelastung steigt weiter an

Der Gesamtvorstand des Richterver-
eins der Sozialgerichtsbarkeit des Lan-
des NRW e. V., der am 15. Juni 1984 in
Essen tagte, befalite sich hauptsichlich
mit der Arbeitsbelastung der erstin-
stanzlichen Richter. Bereits jetzt zeich-
net sich wiederum eine Zunahme der
Klagen besonders in den Bereichen der
Renten- und Arbeitslosenversicherung
ab. Wegen der bestehenden unertrigli-
chen Uberlastung und der zu erwarten-
den Steigerung der Klageeingidnge hilt
der Gesamtvorstand eine erhebliche

Erholsamer Urlaub zu
jeder Jahreszeit
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personelle Verstarkung des richterlichen
Dienstes fiir unerldfllich. Bei den nach
der Sommerpause des Landtags begin-
nenden Beratungen des Haushalts 1985
des Landes NRW wird der Richterver-
ein deshalb energisch auf die Schaffung
zusétzlicher Planstellen dringen.

Mit der ansteigenden Arbeitsbela-
stung nimmt erfahrungsgeméf die Zahl
der moéglichen Bearbeitungsfehler zu.
Der Gesamtvorstand hilt es deshalb fiir
notwendig, daB anhand der Rechtspre-.
chung der Richterdienstgerichte Anre-
gungen und Hilfen erarbeitet werde:
die den tberlasteten Kolleginnen unau
Kollegen die Fithrung ihrer Kammern
erleichtern sollen, ohne daB sie sich der

"Gefahr dienstrechtlicher MaBnahmen

aussetzen. Fir diese Aufgabe ist ein Ar-
beitskreis gebildet worden, der in Kiirze
seine Tatigkeit aufnehmen soll.

Um konkrete Angaben iiber die durch
die verschiedenen Sachgebiete verur-
sachte unterschiedliche Arbeitsbela-
stung der Richter zu erhalten, wird dem-
nichst eine Fragebogenaktion durchge-
fiihrt, die sich an alle Kolleginnen und
Kollegen richtet. Erfragt werden soll die
Zahl der Streitsachen, die nach Auffas-
sung der Richter im jeweiligen Sachge-
biet angemessen sind. Auf BeschluB3 des
Gesamtvorstandes soll dazu parallel ei-
ne Erhebung iiber die tatsichliche Bela-
stung der einzelnen Richter in den ver-
schiedenen Sachgebieten in den Jahren
1982/83 durchgefiihrt werden.



Was bringt das neue
Jugendgerichtsgesetz?

Seit Ende des vorigen Jahres liegt ein Referentenentwurf des BMJ zur Ande-
rung des Jugendgerichtsgesetzes (1. JGGAndG) vor, der die Grundstruktur
des Jugendstrafrechts unangetastet 1iBt, jedoch mit einer Vielzahl, zum Teil
auf Wiinsche der Praxis zuriickgehender Neuerungen aufwartet. Es ist beab-
sichtigt, die Anderungen schon 1985 in Kraft zu setzen.

Nach geltendem Recht ist die Koppe-
lung von Jugendarrest und Jugendstrafe
auch bei ihrer Aussetzung zur Bewih-
rung ausgeschlossen. §8 Abs. 2 JGG er-
offnet in Zukunft diese Méglichkeit: Ju-
gendarrest kann auch in den Fillen ver-
hdngt werden, in denen die Verhdngung
oder Vollstreckung der Jugendstrafe im
Urteil zur Bewdhrung ausgesetzt wird.
Dieser sogenannte Einstiegarrest erfiillt
eine seit langem erhobene Forderung
der Praxis. Hiaufig ist es erzieherisch
sinnvoll, eine lingerdauernde ambulan-
te Betreuungsphase mit einer kurzfristi-
~=n freiheitsentzichenden Maf3nahme

" _uzuleiten und so den Jugendlichen
nachdriicklich auf den Ernst seiner La-
ge hinzuweisen und ihm bewuf3t zu ma-
chen, dafl ihm beir Nichtbewihrung wei-
terer Freiheitsentzug oder bei Nichter-
fiilllung von Auflagen weiterer Jugend-
arrest droht. Kiinftig wird neben einer
Schuldfeststellung nach §27 JGG auch
Jugendarrest verhingt werden kénnen,
so daB sich in Verfahren mit mehreren
Angeklagten der Titer, gegen den Ju-
gendarrest verhdngt wird, nicht hirter
bestraft zu fiihlen braucht als derjenige,
der mit einer Schuldfeststellung nach
§27 JGG und als einziger fihlbaren
MaBnahme mit ein paar Sozial- oder
Arbeitsstunden im Rahmen der Bewéh-
rungsauflagen nach Hause geht.

Verfehlt verbiifiter , Einstiegsarrest”
sein Ziel, wird also im Nachverfahren
Tngendstrafe verhdngt (§ 30 Abs. 1 Satz 1

G) oder die Strafaussetzung zur Be-
wihrung widerrufen (§ 26 Abs. 1 JGG),
so wird der Arrest stets angerechnet.

Die bislang nur in der Richtlinie Nr.
3 zu §10 JGG erwidhnte ,Betreuungs-
weisung®, ndmlich sich der Aufsicht
und Leitung einer bestimmten Person
zu unterstellen, wird als zuséitzliche
Weisungsalternative in Nr. 5 des §10
Abs. 1 Satz 3 zum Gesetz erhoben.

Nach §15 Abs. 1 Ziffer 3 des Referen-
tenentwurfs kann dem Jugendlichen in
Zukunft auch auferlegt werden, Arbeits-
leistungen zu erbringen. Nach dessen
Absatz 3 kann der Richter zukiinftig
nicht nur von Auflagen ganz oder zum
Teil befreien, sondern sie auch nach-
traglich dndern. Die Hilfskonstruktion
einer analogen Anwendung von §11

Abs. 2 JGG i.V.m. Art. 293 EGStGB
hat damit ausgedient, wenn ein im Zeit-

punkt der Verurteilung verdienender Ju-
gendlicher spéter seine Arbeitsstelle ver-

liert und die Geldauflage in eine Ar-
beitsauflage umgewandelt werden soll
und umgekehrt.

Die bestimmte Jugendstrafe von nicht
mehr als zwei Jahren kann nach §21
JGG zur Bewidhrung ausgesetzt werden,
dessen bisherigen Absatz 2 entfillt.

§24 JGG gibt die Identitit von Be-
wihrungs- und Betreuungszeit durch
den Bewdhrungshelfer auf. Wéihrend
die Dauer der Bewidhrungszeit unverin-
dert bleibt, wird die Betreuungszeit auf
in der Regel hochstens zwei Jahre be-
schrankt. Dadurch soll eine Entlastung
der Bewidhrungshilfe erreicht werden.
Erfahrungsgemi ergeht der weitaus
iiberwiegende Teil der Widerrufsent-
scheidungen im Jugendstrafrecht inner-
halb von zwei Jahren nach der Strafaus-
setzung. Der Entlastungseffekt fiir die
Bewihrungshilfe wird sich allerdings in
Grenzen halten, denn eine Betreuung,
die noch im dritten oder einem spéteren
Jahr besteht, wird in aller Regel nicht
mehr den Aufwand der ersten Zeit er-
fordern.

Das Verbot der Aussetzung einer
nach §30 Abs. 1 Satz 1 JGG verhidngten
Jugendstrafe zur Bewidhrung entfillt.
»Endlich!* wird die Praxis sagen und
damit vielleicht die vielfach bei der An-
wendung des §27 JGG zu beobachtende
Zuriickhaltung aufgeben.

In §45 JGG wird den bisher schon
zuldssigen MaBBnahmen die Betreuungs-
weisung des § 10 JGG hinzugefiigt. Der
bisherige Absatz 2 wird mit geringer
Anderung neuer Absatz 1.

Die schwerfillige Regelung des frii-
heren Arbeitsentwurfs, wonach nur der
Vertreter der Jugendgerichtshilfe an der
Hauptverhandlung teilnehmen darf, der
die Nachforschungen nach §38 Abs. 2
JGG angestellt hat, ist in §50 des Refe-
rentenentwurfs zu einer praktikablen
Soll-Vorschrift umgestaltet worden.

§ 50 Abs. 4 JGG gibt nun dem bereits
bestellten Bewdéhrungshelfer in der
Hauptverhandlung die Maoglichkeit,
iiber die Entwicklung des Jugendlichen
in der Bewédhrungszeit zu berichten. Ei-
ne entsprechende Regelung findet sich
auch fiir den Betreuungshelfer einer be-
reits laufenden Betreuungsweisung.

Vor Nachtragsentscheidungen iiber
den Widerruf der Strafaussetzung (§58
Abs. 1 JGG) oder die Verhdngung von
Ungehorsamsarrest (§65 Abs, 1 JGG)

soll nunmehr der Jugendliche in der Re-
gel Gelegenheit zur miindlichen AuBe-
rung vor dem Richter erhalten. Bislang
geschieht die nach §§58 Abs. 1, 65 Abs.
1 JGG gebotene Anhérung wohl iiber-
wiegend schriftlich. Da die Jugendli-
chen hiufig zu einer schriftlichen Aufle-
rung nicht in der Lage seien oder aber
davon keinen Gebrauch machten, setzt
der Referentenentwurf in die miindliche
Ausgestaltung der Anhérung die Hoff-
nung, ,,mitunter einen Widerruf vermei-
den zu kdnnen und damit den Jugend-
strafvollzug bzw. den Jugendarrestvoll-
zug zu entlasten.”“ Gelegenheit zur An-
horung hat selbstverstindlich auch der-
jenige gehabt, der trotz Aufforderung -
und in geeigneten Fillen zusitzlicher
Einschaltung der Jugendgerichtshilfe -
nicht erscheint.

§62 Abs. 5 JGG erweitert in Zukunft
den Anwendungsbereich des §453c¢
StPO und ermoéglicht die Anordnung
vorldufiger MaBnahmen oder den ErlaB
eines Haftbefehls auch dann, wenn sich
nach vorangegangener Schuldfeststel-
lung nach §27 JGG hinreichende Griin-
de fiir die Annahme ergeben, daBl nun-
mehr nach §30 Abs. 1 JGG Jugendstra-
fe verhidngt werden wird.

Die vorliegende Darstellung der be-
absichtigten Anderung erhebt keinerlei
Anspruch auf Vollstdndigkeit. Mancher
Richter oder Staatsanwalt wird gerade
die von ihm fiir besonders notwendig
erachtete Anderung im Entwurf beriick-
sichtigt finden, wihrend sie hier aus
Platzgrinden nicht erwdhnt werden
konnte.
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Bisher fehlte es oft an geeigneten Hilfsmit-
teln, mit denen die das tégliche Brot des An-
walts ausmachenden prozessualen Probleme
souveridn bewiltigt werden kénnen. In diese
Liicke mochte die neue Reihe ,Praxis der
Strafverteidigung* treten. Band 1 fiihrt durch
die wichtigsten Stationen der Verteidigung in
Stralenverkehrssachen und behandelt die
Besonderheiten der einzelnen Verfahrensab-
schnitte (Ermittlungsverfahren, Hauptver-
handlung, Berufung, Revision, Nebenklage
und BuBgeldverfahren). Dariiber hinaus wer-
den medizinische, psychologische und tech-
nische Probleme aufgezeigt und geldst. Ob-
wohl fiir den Rechtsanwalt geschrieben, ist
es ein fiir jeden Praktiker (insbesondere fiir
Anfinger oder Wiedereinsteiger) ergiebiges
kleines Buch zu einem allerdings sehr hohen
Preis — gemessen am Buchumfang.
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BHW-Effektiv-Sparen.
Damit machen Familien
mehr aus ihrem Geld.

Familien sind beim
BHW gut dran, denn

sie kdnnen fiir thr Geld | |

eine gute Rendite erzie-
len. Zum Beispiel 8.5%.

Hochstbetrag  sparen
koénnen, wihlen Sie am
hesten die Wohnungs-
bauprimie: 18% v0121.600
Mark im Jalr: Haben Sie

Durch Effektiv SMMZ m
BHWLzrif B6,4% geben
wir Thnen fir Thr Gut-
haben. Und vom Staat
gibt es noch einiges dazu.
Wenn Sie verherratet
sind, zwei Kinder haben
und den begunsugten

dret Kinder und mehr,
bieten sich noch ganz
andere Moglichkeiten
an. Mehr dariiber von
Threm BHW/-Berater. Er
hilft Thnen
ganz pet-
sonlich.

BHW

Auf uns baut
der 6ffentliche Dienst.
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